Republika Hrvatska
Zupanijski sud u Osijeku
Osijek, Europska avenija 7 Poslovni broj Gz-1189/2020-2

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENIJE

Zupanijski sud u Osijeku, u vije¢u sastavljenom od sudaca Melite Novoselac,
predsjednika vijeca, Jadranke Tosa Berecié, ¢lana vijeca i suca izvjestitelja i Ljiljane Banac,
¢lana vijeéa, u jednostavnom postupku ste¢aja nad imovinom potro$ac¢a Antonie Zganec Dotli¢
(OIB: 78891125007) iz Karlovca, Ruski Put 8-B, odlucujuéi o zalbi vjerovnika Tele 2 d.o.o.
Zagreb (OIB: 70133616033), Zagreb, Josipa Marohnica 1, koga zastupa Hrvoje Suci¢, odvj.
iz Zagreba, protiv rjesenja Opéinskog suda u Karlovcu od 3. prosinca 2019., poslovni broj Sp-
2352/2019, u sjednici vije¢a odrzanoj 26. ozujka 2020.,

rijesio je

I/ Zalba vjerovnika Tele 2 d.0.0. Zagreb, odbija se kao neosnovana i potvrduje se rjesenje
Op¢inskog suda u Karlovcu od 3. prosinca 2019., poslovni broj Sp-2352/2019.

11/ Zahtjev vjerovnika Tele2 d.o.0. Zagreb za naknadu troska za sastav Zalbe i sudske
pristojbe na zalbu, odbija se kao neosnovan.

Obrazlozenje
Rjesenjem prvostupanjskog suda odluéeno je:

"1. Otvara se jednostavni postupak ste¢aja nad imovinom potrosada Antonie Zganec Dotli¢,
Ruski Put 8 B, Karlovac, OIB: 78891125007.

2. ZakljuGuje se jednostavni postupak ste¢aja nad imovinom potro§ada Antonie Zganec
Dotli¢, Ruski Put 8 B, Karlovac, OIB: 78891125007.

3. Oslobada se potrosaé Antonia Zganec Dotli¢, Ruski Put 8 B, Karlovac, OIB:
78891125007, od preostalih obveza u odnosu na slijedece vjerovnike:

a) osnova broj OVRV-181/16, izdavatelja JAVNI BILJEZNIK, SNJEZANA PLAVETIC
ZRNIC, KARLOVAC - vjerovnik (1) Tele2 d.o.o., Josipa Marohnica 1, Zagreb, Hrvatska,
OIB: 70133616033, zaprimljena 11.05.2016., glavnica: 1.900,10 kn, kamata: 26,24 kn,
troSak: 0,00 kn
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b) osnova broj OVRV-1227/2016, izdavatelja JAVNI BILJEZNIK, AUGUSTINOVIC
MARINA, KARLOVAC - vjerovnik (1) Al Hrvatska d.o.0., Vrtni put 1, Zagreb,
Hrvatska, OIB: 29524210204, zaprimljena 09.08.2016., glavnica: 368,10 kn, kamata:
300,24 kn, trosak: 875,00 kn. Datum prestanaka izvrSenja: 12.08.2019."

Ovo rjesenje suda prvog stupnja pravovremeno podnesenom zalbom pobija vjerovnik
Tele2 d.o.0. Zagreb, zbog razloga iz ¢l. 353. st. 1. t. 1., 2. i 3. Zakona o parni¢énom postupku
(,,Narodne novine” broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08,
57/11, 148/, 25/13, 28/13, 89/14 i 70/19 — dalje: ZPP), s prijedlogom da se preinaci i odbije
prijedlog, a troskove postupka dosudi vjerovniku, ili ukine i predmet vrati sudu prvog stupnja, uz
potrazivanje troska sastava zalbe i sudske pristojbe prema odluci suda.

U zalbi izmedu ostaloga navodi da je cilj Zakona o stecaju potroSaca (,,Narodne novine*
broj 100/15 i 67/18 — dalje: ZSP) osloboditi postenog potrosaca od obveza koje ostanu nakon
unovcenja njegove imovine i raspodjele prikupljenih sredstava vjerovnicima. PoStenje potroSaca
utvrduje sud uzimajuci u obzir ponaSanje potrosaca prije podnoSenja prijedloga za otvaranje
postupka stecaja potroSaca te njegovo ponasanje tijekom sudskog postupka i razdoblja provjere
ponasanja u skladu sa Zakonom. Smatra da cilj ZSP nije osloboditi potroSaca u stopostotnom
iznosu na Stetu vjerovnika, ve¢ da se omogué¢i vjerovniku da svoje obveze izvrSi prema
vjerovnicima u skladu sa svojim obvezama. Navodi i to da je sud oslobodio potrosaca bez da je
prethodno stvarno utvrdio vrijednost njegove imovine, te da takva odluka suda u cijelosti
ponistava svrhu ZSP i da je nezakonita. Pribavom podataka od FINA-e o imovini potros$aca, sud
nije iskoristio sve zakonske mogucnosti provjere imovine, nije angazirao sudskog ovrsitelja,
sudskog procjenitelja ili posebnog vjestaka koji bi utvrdio vrijednost pokretnina i prava potrosaca,
a $to je bio duzan uciniti na temelju zakona. Istice i to da je potrosa¢ kupio od vjerovnika mobitel
po povoljnijoj cijeni uz otplatu na rate i koristenje telekomunikacijskih usluga, sve to znajuci da
ne¢e moc¢i podmirivati obveze preuzete ugovorom, pa ga se ne moze smatrati poStenim u smislu
ZSP-a. Smatra da je nelogi¢no i nezivotno da vjerovnici na dnevnoj bazi prate objave na e-
Oglasnoj plo¢i suda i na taj nacin se ukljucuju u postupke. Nadalje navodi da je oStecen i
onemogucéen u naplati svojih potrazivanja bez da je sudjelovao u postupku, jer je ZSP-om
propisano da se sva pismena dostavljaju putem e-Oglasne ploce. Drzi da je cilj tih odredbi da se
vjerovnici onemoguce u javljanju 1 o€ituju o imovini potrosaca. Smatra da je sud prvog stupnja
pocinio bitnu povredu odredbi parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 11. ZPP, jer da pobijano
rjeSenje ima nedostataka zbog kojih se ne moze ispitati, kao i da o odlu¢nim cinjenicama postoji
proturje¢nost izmedu onoga Sto se u razlozima rjeSenja navodi o sadrzaju isprava i samih tih
isprava.

Zalba nije osnovana.

Suprotno zalbenim navodima vjerovnika, rjeSenje suda prvog stupnja jasno je 1
razumljivo, sadrzi razloge o odlu¢nim ¢injenicama, pa se moZze ispitati, tako da sud prvog stupnja
nije pocinio bitnu povredu odredbi parniénog postupka iz ¢l. 354. st. 2. to¢. 11. ZPP, a niti koju
drugu iz navedenog ¢lanka na koju ovaj sud pazi po sluzbenoj duznosti (¢l. 365. st. 2. ZPP).

Uvidom u Ocevidnik, sud prvog stupnja utvrdio je da potroSa¢ ima evidentirane osnove
koje je FINA prestala izvrSavati na temelju odredbe ¢l. 12. Zakona o provedbi ovrhe na nov€anim
sredstvima (,,Narodne novine* broj 68/18 — dalje: ZPONS), takoder navedene u izreci rjesenja.

Sud prvog stupnja pravilno je utvrdio da glavnice po svim oshovama (evidentiranim
neizvrSenim i brisanim) ne prelaze iznos od 20.000,00 kn 1 da su ispunjeni uvjeti iz ¢l. 79. a st. 2. 1
3. ZSP za provodenje jednostavnog postupka steaja nad imovinom potroSaca i u odnosu na
evidentirane neizvrSene osnove i u odnosu na brisane osnove.
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U predmetnom slucaju potrosa¢ nije dostavio suglasnost za provodenje jednostavnog
postupka stecaja potrosaca, niti je dostavio popis svoje imovine, pa je sud prvog stupnja pravilno
naveo da se smatra kako je potrosa¢ suglasan da se provede jednostavni postupak stecaja nad
njegovom imovinom.

Suprotno zalbenim navodima vjerovnika, iz spisa proizlazi da je sud prvog stupnja
utvrdivao vrijednost potrosaceve imovine sukladno odredbi ¢l. 79. f st. 2. ZSP i putem FINA-e
prije otvaranja jednostavnog postupka steCaja potroSaca i na dan donoSenja pobijanog rjesenja
zatrazio vanjsku provjeru potrosaceve imovine, te da je utvrdio da potrosa¢ nema imovine koja bi
se mogla unov¢iti kao ste¢ajna masa i iz koje bi se mogli namiriti vjerovnici. Iz spisa proizlazi da
FINA nije dostavila podatke o bilo kakvim potrosa¢evim raspolaganjima imovinom u tri godine
prije otvaranja jednostavnog ste¢aja nad imovinom potrosaca, a vjerovnik je ako takvih saznanja
ima, morao o tome obavijestiti sud i dostaviti dokaze.

Vjerovnik nije dokazao da potrosa¢ ima imovine iz koje bi se mogli namiriti vjerovnici, a
niti je dokazao da je potroSa¢ neposten. FINA je objavila oglas sa pozivom vjerovnicima 30.
srpnja 2019. na e-Oglasnoj plo¢i da ospore popis imovine ili da obavijeste sud o imovini
potrosaca, na koji oglas nitko od vjerovnika nije reagirao niti osporavanjem niti obavjestavanjem
suda o postojanju neke imovine potrosaca, s tim da vjerovnici moraju u oba slucaja dostaviti
dokaze kojima potkrjepljuju svoje navode.

Suprotno Zzalbenim navodima vjerovnika, sud prvog stupnja pravilno je utvrdio da
potro$a¢ nema imovine iz koje bi se mogli namiriti njegovi vjerovnici.

Slijedom izloZenoga neosnovan je i zalbeni navod vjerovnika da je sud prvog stupnja
pogresno primijenio materijalno pravo, jer je sud prvog stupnja pravilo primijenio odredbe ZSP.
Zalbenim navodima vjerovnik nije doveo u sumnju zakonitost pobijanog rjeSenja suda prvog
stupnja.

Ostali zalbeni navodi vjerovnika koji se odnose na to da je ostecen odlukom suda prvog
stupnja, kao i da nije u mogucnosti na dnevnoj bazi pratiti objave o postupcima stecaja potrosaca,
nisu razmatrani kao pravno irelevantni.

Zahtjev vjerovnika Tele2 d.0.0. Zagreb za naknadu troSka za sastav zalbe i sudskih

pristojbi, odbijen je kao neosnovan, jer sa zalbom nije uspio (¢l. 154. st. 1. ZPP u vezi ¢l. 166. st.
1. ZPP).

Sijedom iznijetog, odluceno je kao u izreci na temelju odredbe ¢l. 380. t. 2. ZPP-a.
Osijek, 26. ozujka 2020.

Izvjestitel] Predsjednik vijeca
Jadranka ToSa Bereci¢ Melita Novoselac
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