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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
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REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavlenom od sudaca
Branke Sabari¢ Zovko, predsjednika vije¢a, Dubravke Zubovi¢, suca izvjestitelja i
Maje Bilandzi¢, ¢lana vije¢a, u ste¢ajnom postupku nad duznikom ISTO dioni¢ko
drustvo za usluge u stedaju, Augusta Senoe 4-6, Varazdin, OIB 88502209643,
odluCuju¢i o zalbi razlu¢nog vjerovnika Maneda d.o.o. protiv rjieSenja Trgovackog
suda u Varazdinu poslovni broj St-529/2017-705 od 29. prosinca 2022., u sjednici
vije€a odrzanoj 7. veljace 2023.

rijesSio je

UvazZava se zalba razlu¢nog vjerovnika, ukida rjeSenje Trgovackog suda u
Varazdinu poslovni broj St-529/2017-705 od 29. prosinca 2022. i predmet vraca tom
sudu na ponovan postupak.

Obrazlozenje

1. RjeSenjem Trgovackog suda u Varazdinu poslovni broj St-529/2017-705 od
29. prosinca 2022. odbijen je prijedlog razluénog vjerovnika Maneda d.o.0. za
prodaju nekretnina na kojima postoji razluéno pravo (poblize opisanih u izreci
rieSenja) u ste€ajnom postupku.

2. Razlué¢ni vjerovnik Maneda d.o.o. je podnio zalbu protiv rjeSenja zbog bitne
povrede odredaba postupka, pogresSno i nepotpuno utvrdenog €injeni¢nog stanja te
pogresne primjene materijalnog prava. U zalbi navodi da rjeSenje nije moguce ispitati
jer ne sadrzi razloge o odlu¢nim &injenicama, a dani razlozi su nejasni i proturjecni.
Ukazuje na zaklju¢ak Vrhovnog suda Republike Hrvatske broj Su IV-148/2018 od 29.
ozujka 2018. prema kojem uknjizba prava vlasniStva na temelju parni¢ne presude na
temelju priznanja nije dopustena ako je prethodno na nekretnini zabiljeZzena ovrha te
na odredbu ¢l. 127. st. 2. Zakona o vlasniStvu i drugim stvarnim pravima. Dalje
navodi da je razluéno pravo upisano s prednosnim redom od 13. srpnja 2012., dakle,
pet godina prije osnivanja drustva Isto Grupa d.d. i provodenja podjele drustva. IstiCe
da je na nekretninama 31. prosinca 2012. upisana zabiljezba ovrhe, zatim, da prema
odredbi ¢l. 84. OvrSnog zakona nakon zabiljezbe ovrhe nije dopusten upis promjene
prava vilasniStva niti kojeg drugog stvarnog prava na temelju raspolozbe ovrSenika
odnosno duznika, kao i da prema odredbi st. 4. toga Clanka promjena prava
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vlasniStva ne spreCava da se ovrSni postupak nastavi protiv novog vilasnika. U
odnosu na nekretnine upisane u zk.ul. 7262, k.o. Krnica, navodi da se ne nalaze u
planu podijele niti se na njih odnosi kakva presuda, a upisana zabiljezba spora ne
spreCava da se nekretnina proda u ste€ajnom ili ovrSnom postupku. Ukazuje na to da
rieSenje ne sadrzi ocjenu navoda i dokaza razlu¢nog vjerovnika te da njegova izreka
nije jasna i odredena. Predlaze da ovaj Zalbeni sud preinaci rjeSenje u skladu s
navodima Zalbe, podredno, da ga ukine i predmet vrati sudu prvog stupnja na
ponovno sudenje.

3. Zalba je osnovana.

4. RjeSenje je ispitano na temelju odredbe ¢l. 365. st. 1. i 2. u vezi s ¢l. 381.
Zakona o parni¢nom postupku (,Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01,
117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13, 89/14, 70/19 i 80/22; dalje: ZPP) i
¢l. 10. Ste€ajnog zakona (,Narodne novine“ broj: 71/15, 104/17 i 36/22) u granicama
razloga navedenih u Zalbi, pazeéi po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba
parnicnog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 11., 13. i 14. ZPP-a i na pravilnu
primjenu materijalnog prava (¢l. 356. ZPP-a).

5. |z obrazloZenja pobijanog rjeSenja proizlazi da je djelomi¢nom presudom i
djelomiénom presudom na temelju priznanja Trgovackog suda u Varazdinu poslovni
broj P-217/2018-15 od 12. ozujka 2020. utvrdeno da je Isto Grupa d.d. vlasnik
nekretnine upisane u zk. ul. 7263, k.o. Krnica, k.¢. 2377/4. Prvostupanijski sud dalje
navodi da je presuda postala pravomoc¢na 16. oZujka 2020. i da je tada Isto Grupa
d.d. postala vlasnik nekretnine, s time da razlu¢ni vjerovnik Maneda d.0.0. ne moze
traZiti prodaju navedene nekretnine u ste€ajnom postupku koji se vodi nad druStvom
Isto d.d. u steCaju pozivajuéi se na nacCelo povjerenja u zemljiSne knjige, jer je
upoznat s postojanjem navedene pravomocne presude.

6. U odnosu na nekretnine upisane u zk.ul. 7262, k.o. Krnica, prvostupanjski
sud je zaklju€io da, na temelju nacela povjerenja u zemljiSne knjige, nije mogucée
odrediti prodaju navedenih nekretnina u steCajnom postupku, jer iz zemljiSnoknjiznog
izvatka proizlazi da je upisana zabiljezba spora po tuzbi od 30. svibnja 2018., koja je
provedena pod brojem Z-17535/2018. U slu€aju da su na temelju plana podjele
drustva ISTO d.d. nekretnine upisane u zk. ul. 7262, k.o. Krnica, presle u imovinu
novoosnovanog drustva (Isto grupa d.d.), tada je, prema stajaliStu prvostupanjskog
suda, to novoosnovano drustvo postalo vilasnik nekretnina na temelju odredbe ¢l.
550. n t. 1. Zakona o trgovackim drustvima (,Narodne novine“ broj: 111/93, 34/99,
121/99, 52/00, 118/03, 107/07, 146/08, 137/09, 125/11, 152/11, 111/12, 68/13,
110/15, 40/19, 34/22 i 114/22) danom upisa podjele u sudski registar, zbog ¢ega nije
moguce prodavati nekretnine u steCajnom postupku.

7. Prije svega, valja reci da su neosnovani zalbeni navodi da izreka pobijanog
rieSenja nije jasna i odredena. Medutim, prvostupanjski sud je pogresno zakljucio da
iz djelomi¢ne presude i djelomi¢ne presude na temelju priznanja Trgovackog suda u
Varazdinu poslovni broj P-217/2018-15 od 12. ozujka 2020. proizlazi da je na temelju
te presude Isto grupa d.d. postala vlasnik nekretnine upisane u zk. ul. 7263 k.o.
Krnica, Cestica broj 2377/4. Naime, tom presudom je samo utvrdeno da je Isto grupa
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d.d. postala vlasnik nekretnina, jer iz njezinog obrazloZenja proizlazi da je trgovacko
drustvo Industrogradnja grupa d.d. pripojeno trgovackom drustvu Isto d.d. (sada
ste€ajnom duzniku), a to drustvo je potom podijeljeno (tako da nije prestalo postojati)
s izdvajanjem drustava Isto grupa d.d. i Industrogradnja d.d., s tim da je Trgovacki
sud u Varazdinu rjeSenjem broj Tt-17/2400 od 31. svibnja 2017. upisao podjelu u
sudski registar. Prema tome, do prijenosa imovine (odnosno prava vlasniStva) moglo
je doci u skladu s planom podjele i to danom upisa podjele u sudski registar, sve u
smislu odredbe Cl. 550.n st. 1. t. 1. Zakona o trgovackim drustvima.

8. Prema odredbi ¢l. 148. Ste€ajnog zakona vjerovnici koji imaju zalozno pravo
ili pravo na namirenje na kojoj stvari ili pravu koji su upisani u javnoj knjizi imaju
pravo odvojenoga namirenja na toj stvari ili pravo unovCenja prema odredbama Ccl.
248. toga zakona. Nadalje, prema odredbi €l. 169. st. 5. Ste€ajnog zakona, nakon
otvaranja steCajnoga postupka razlu€ni vjerovnici nisu ovlasteni pokrenuti postupak
ovrhe ili osiguranja, dok prema odredbi st. 6. toga €lanka, postupci ovrhe i osiguranja
iz stavka 5. ovoga Clanka koji su u tijeku u vrijeme otvaranja ste€ajnoga postupka
prekidaju se, bez obzira na to kada je ovrsni postupak pokrenut, osim ako u ovrSnom
postupku vec nije doneseno rjeSenje o namirenju razluénog vjerovnika. Prekinute
postupke ovrhe i osiguranja nastavit ¢ce sud koji vodi ste€ajni postupak primjenom
pravila o unovCenju predmeta na kojima postoji razluéno pravo u ste€ajnom
postupku. Konacno, prema odredbi ¢l. 247. st. 1. Ste€ajnog zakona, nekretnina na
kojoj postoji razluéno pravo prodaje se u steCajnom postupku, na prijedlog
steCajnoga upravitelja ili razluénoga vjerovnika, uz odgovarajucu primjenu pravila
ovrSnoga postupka o ovrsi na nekretnini. Pravila o obustavi postupka ne primjenjuju
se.

9. Nadalje, prema odredbama ¢l. 84. OvrSnog zakona (,Narodne novine*“ broj:
112/12, 25/13, 93/14, 55/16, 73/17, 131/20 i 114/22), ¢im donese rjeSenje o ovrsi,
sud ¢e po sluzbenoj duznosti zatraziti da se u zemljiSnoj knjizi upisSe zabiljezba ovrhe
(st. 1.). Tom zabiliezbom ovrhovoditelj stjeCe pravo da svoju trazbinu namiri iz
nekretnine (pravo na namirenje) i u slu¢aju da treca osoba kasnije stekne vlasnistvo
te nekretnine (st. 2.). Nakon zabiljezbe ovrhe nije dopusten upis promjene prava
vlasniStva niti kojeg drugoga stvarnog prava utemeljen na raspolozbi ovrSenika, bez
obzira na to kad je ta raspolozba poduzeta (st. 3.). Promjena vlasnika nekretnine
tijekom ovrSnoga postupka ne sprjeCava da se taj postupak nastavi protiv novoga
vlasnika kao ovrSenika. Sve radnje poduzete prije toga ostaju na snazi i novi vlasnik
ne moze u postupku poduzimati one radnje koje ne bi mogao poduzeti prijasniji
vlasnik da do promjene vlasniStva nije doslo (st. 4.).

10. Prema odredbama ¢l. 298. st. 1. OvrSnog zakona, uknjizba zaloznoga
prava i zabiljezba ovrsivosti trazbine imaju takav ucinak da se ovrha na toj nekretnini
moze provesti i prema treéoj osobi koja je tu nekretninu kasnije stekla. Prema
odredbi st. 2. toga Clanka, u slu€aju iz st. 1. toga Clanka ovrha na nekretnini odredit
Ce se protiv osobe koja je upisana kao vlasnik, i to na temelju ovrSne isprave na
temelju koje je u zemljiSnu knjigu upisano zalozno pravo i zabiljezba ovrSivosti te
izvatka iz zemljiSne knjige iz kojega proizlazi da je ta osoba upisana kao vlasnik
nakon upisa zaloznoga prava i zabiljezbe ovrsivosti.
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11. 1z izvatka iz zemljiSne knjige za k.€. 2377/4, upisane u zk. ul. 7263, k.o.
Krnica, proizlazi da je steCajni duznik uknjizen kao vlasnik, dok razluc¢ni vjerovnik
Maneda d.o.o. (pod rednim brojevima 57 i 58) ima uknjizeno zaloZzno pravo na
temelju rijeSenja Opcinskog suda u Puli broj Ovr-2049/2012-327 i zakljuCka toga suda
broj Ovr-4919/2017, uz naznaku ovrsivosti trazbine te je ucinjen vidljivim prednosni
red uknjizenog zaloznog prava od stjecanja prava na namirenje odnosno od 13.
srpnja 2012. (zabiljezba ovrhe Z-7382/12).

12. 1z izvatka iz zemljiSne knjige za k.¢ 2376, 2380/24, 2383/16, 2383/43,
2385/33, 2383/154, upisane u zk. ul. 7262, k.o. Krnica, proizlazi da je steCajni duznik
uknjizen kao vlasnik, dok razlu¢ni vjerovnik Maneda d.o.o. (pod radnim brojevima 41
I 42) ima uknjizeno zalozno pravo na temelju rijeSenja Opc¢inskog suda u Puli broj
Ovr-2049/2012-327 i zakljuCka toga suda broj Ovr-4919/2017 te je ucCinjen vidljivim
prednosni red uknjizenog zaloznog prava od stjecanja prava na namirenje odnosno
od 13. srpnja 2012. (zabiljezba ovrhe Z-7382/12).

13. Podjela je upisana u sudski registar 31. svibnja 2017., Sto znaci da je tada
moglo doéi do prijenosa prava vlasniStva na nekretninama, no, to nije odlu¢no za
donoSenje odluke o prijedlogu razlu€nog vjerovnika. Naime, zabiljezba ovrhe ima
prednosni red od 13. srpnja 2012., Sto znacCi da je razluéni vjerovnik u skladu s
odredbama €l. 84. st. 2. i 3. OvrSnog zakona stekao pravo da svoju trazbinu namiri iz
nekretnine (pravo na namirenje) i u slu¢aju da treca osoba kasnije stekne vlasnistvo
te nekretnine, a nakon zabiljezbe ovrhe nije dopusten upis promjene prava vilasniStva
niti kojeg drugoga stvarnog prava utemeljen na raspolozbi ovrSenika, bez obzira na
to kad je ta raspolozba poduzeta. To vrijedi kako u pogledu nekretnina upisanih u zk.
ul. 7262, k.o. Krnica, tako i u pogledu nekretnina upisanih u zk. ul. 7263, k.o. Krnica,
u odnosu na koje je donesena djelomicna presuda na temelju priznanja, jer je tu rijeC
o raspolozbi ste€ajnog duznika (priznanje tuzbenog zahtjeva) koja za cilj ima upis
promjene prava vlasniStva u zemljiSnim knjigama. Valja ukazati na to da Zzalitel]
osnovano upire na to da iz izvatka iz zemljiSnih knjiga proizlazi da je u odnosu na te
nekretnine pod brojem Z-4372/2020 zabiljezeno odbijanje provedbe djelomi¢ne
presude i djelomi¢ne presude na temelju priznanja Trgovackog suda u Varazdinu
broj P-217/2018-15 od 12. ozujka 2020. Stoga nije odlu¢no to Sto je pravomocnom
presudom za dio nekretnina utvrdeno da steCajni duznik viSe nije vlasnik.

14. Prema odredbama ¢l. 86. st. 1. Zakona o zemljiSnim knjigama (,Narodne
novine“ broj 63/19 i 128/22) zabiljezba spora je upis kojim se Cini vidljivim da se
glede knjiznoga prava vodi pred sudom ili drugim nadleznim tijelom postupak Ciji bi
ishod mogao utjecati na uknjizbu, pripadanje, postojanje, opseg, sadrzaj ili
opterecenje toga prava. Prema stavku 2. toga €lanka, zabiljeZba spora ima ucinak da
pravomocna odluka donesena povodom tuzbe djeluje i protiv onih osoba koje su
stekle knjizna prava nakon $to je prijedlog za zabiljezbu spora zaprimljen kod
zemljiSnoknjiznog suda. Isto vrijedi i kad je zabiljezbom spora ucinjeno vidljivim da se
vodi postupak pred drugim nadleznim tijelom o Cijem ishodu ovisi knjiZzno pravo, dok
prema stavku 3. toga Clanka kad je zabiljezeni spor dovrSen odlukom po kojoj stranki
pripada pravo, dosudeno pravo dobiva ono mjesto u prvenstvenom redu koje mu je
bilo osigurano zabiljezbom spora. Prema tome, zabiljeZzba spora ne spreCava
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unovCenje nekretnine u steCajnom postupku, a osim toga upisana je nakon
zabiljezbe ovrhe na predmetnim nekretninama.

15. Buduci da je odredbom ¢l. 169. st. 6. Ste€ajnog zakona propisano da ¢e
prekinute postupke ovrhe i osiguranja nastaviti sud koji vodi steCajni postupak
primjenom pravila o unovCenju predmeta na kojima postoji razluéno pravo u
steCajnom postupku, Sto znaCi da predmetne nekretnine treba unovCiti u okviru
steCajnog postupka, prvostupanjski sud je nepravilno zaklju€io da prijedlog razluénog
vjerovnika za prodaju nekretnina nije osnovan.

16. Stoga je, na temelju odredbe ¢l. 380. t. 3. ZPP-a u vezi s odredbom ¢l. 10.
SteCajnog zakona, zZalba uvazena kao osnovana, ukinuto prvostupanjsko rjesenje i
predmet vracen tom sudu na ponovan postupak.

Zagreb, 7. veljace 2023.

Predsjednik vijeca
Branka Sabari¢ Zovko
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