REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U DUBROVNIKU
Dr. A. Starcevié¢a 23, Dubrovnik
Posl.br. 6-St.323/2019-48

REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

Trgovacki sud u Dubrovniku, po steCajnom sucu tog suda Srdanu Gavranicu, kao
sucu pojedincu, u ste¢ajnom postupku nad duznikom SPORTSKI CENTAR METKOVIC
j.d.o.0. za usluge i trgovinu "u stecaju", Mlinska 31, Metkovi¢, MBS: 060338003, OIB:
79721418751, zastupano po stecajnom upravitelju Jozu Jelavi¢u iz Zagreba, izvan rocista,
dana 27. veljace 2020. godine

rijeSio je

. Odbacuje zahtjev steajnog upravitelja Joza Jelavica nadnevka 15. sijenja 2020.
godine za odredivanjem nagrade i naknade troskova u ukupnom iznosu od 15.223,40 kuna.

ObrazloZenje

Rjesenjem ovog suda posl.br. St. 323/2019-18 od 15. veljace 2019. godine otvoren je
steCajne postupak nad duznikom, a rjeSenjem ovog suda posl.br. St. 323/2019-23 od 21.
veljace 2019. godine za steCajnog upravitelja imenovan je Jozo Jelavi¢ iz Zagreba. Sud je,
postupajuéi po prijedlogu stecajnog upravitelja od 23. srpnja 2019. godine, donio rjeSenje
posl.br. St. 323/2019-40 od 27. kolovoza 2019. godine kojim se obustavlja i zakljuCuje
steajni postupak nad duznikom sukladno ¢l. 293. StecCajnog zakona (NN 71/15, dalje u
tekstu SZ), budu¢i imovina duznika nije dostatna za pokri¢e troskova stecajnog postupka.
Protiv rjeSenja o obustavi i zakljucenju stecajnog postupka nije izjavljena zalba, te je rjeSenje
postalo pravomo¢no.

Stecajni upravitelj je elektronickom poStom 16. sije¢nja 2020. godine podnio ovom
sudu prijedlog nadnevka 135. sijeanja 2020. godine za odredivanje nagrade za rad u ovom
ste¢ajnom postupku u iznosu 10.750,00 kuna i odobrenje stvarnih troskova:

- materijalnih troskova izrade ziga, uredski materijal, postarina, telefon i sl. 370,40 kuna,
- putne tro§kove za ispitno rociste 2.623,00 kuna,

- troskove knjigovodstvenog servisa 1.250,00 kuna,

- obvezu javne objave godiSnjeg financijskog izvjesca za 2019. godinu 230,00 kuna,

u ukupnom iznosu 15.223,40 kuna.

Povodom navedenog podneska ste¢ajnog upravitelja od 16. sijecnja 2020. godine sud
je donio rjeSenje posl.br. St. 323/2019-43 od 21. sijeénja 2020. godine, koje rjeSenje je
povodom zalbe steCajnog upravitelja rjeSenjem Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske
posl.br. Pz-640/2020-2 od 5. veljace 2020. godine ukinuto i predmet je vraen ovom sudu na
ponovni postupak.

Temeljem ¢l. 94. SZ steGajni upravitelj ima pravo na nagradu za svoj rad i naknadu
stvarnih troSkova. Nagradu ste¢ajnom upravitelju rjeSenjem odreduje sud prema uredbi
kojom Vlada Republike Hrvatske utvrduje kriterije i nacin obraCuna i placanja nagrade
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steCajnim upraviteljima, a naknadu tros$kova rjeSenjem odreduje sud na temelju pisanoga,
obrazlozenoga i dokumentiranoga izvjesca steCajnoga upravitelja. Ako u steCajnom postupku
nema sredstava za nagradu i naknadu troskova steCajnoga upravitelja, nagrada i naknada
troskova isplatit ¢e se iz sredstava Fonda za namirenje troSkova stecajnoga postupka.

Temeljem ¢l. 10. SZ u stecajnom postupku na odgovarajuéi se nacin primjenjuju
pravila parni¢noga postupka u postupku pred trgovackim sudovima.

Prema ¢l. 164. Zakona o parni¢nom postupku (NN 53/91, 91/92, 112/99, 88/01,
117/03, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 89/14, 70/19, dalje u tekstu: ZPP) o naknadi
troskova odluéuje sud na odreden zahtjev, bez raspravljanja, a u zahtjevu se trebaju odredeno
navesti troskovi za koje se naknada trazi. Zahtjev za naknadu troskova treba staviti do
zavrsetka postupka koji prethodi odlucivanju o troSkovima, a ako je rije¢ o donosenju odluke
bez prethodnog raspravljanja, stranka je duzna zahtjev za naknadu troskova staviti u
prijedlogu o kojem sud treba odluditi.

Nije sporno da je prema ¢l. 75. SZ steCajni upravitelj tijelo stecajnog postupka i da
temeljem ¢l. 94. SZ ima pravo na nagradu za rad i naknadu troSkova. Medutim, to Sto je
steCajni upravitelj tijelo steCajnog postupka, po misljenju ovog suda, ne oslobada stecajnog
upravitelja obveze dostaviti (pisani, obrazloZeni i dokumentirani) zahtjev za naknadom
troskova do zakljucenja ste¢ajnog postupka (sukladno ¢l. 164. ZPP).

U konkretnom slucaju stecajni upravitelj je podneskom nadnevka 15. sijecnja 2020.
godine dostavio zahtjev za odredivanjem nagrade i naknadom tro$kova. Dakle, ovaj zahtjev
je podnesen vise mjeseci nakon pravomoénog zakljucenja steCajnog postupka, pa ovaj sud
smatra da je zahtjev nepravodoban.

Zbog toga je sud, ne ulaze¢i u osnovanost trazenja, odlucio kao u tocki I. izreke ovog
rjeSenja.

Treba navesti da prema stajaliStu ovog suda podnesak stecajnog upravitelja nadnevka
23. srpnja 2019. godine po svom nazivu, sadrzaju i prilozima ne predstavlja zahtjev stecajnog
upravitelja za odredivanjem nagrade za rad i naknade troskova steCajnog upravitelja i ovaj
sud smatra da namjera steCajnog upravitelja nije bila tim podneskom traziti odredivanje
nagrade i naknade troskova ste¢ajnog upravitelja, pa je stajaliSta da steCajni upravitelj nije
tim podneskom (do zakljucenja ste¢ajnog postupka) zahtijevao odredivanje nagrade odnosno
odobrenje stvarnih troSkova. Da je tome tako, sud zakljucuje ve¢ iz samog naziva podneska
("Predmet: Prijedlog, obustava postupka zbog nedostatnosti mase za namirenje troSkova
steCajnog postupka temeljem ¢l. 293. SteCajnog zakona"), ali i iz ¢injenice da uz podnesak
nisu prilozeni dokazi da se radi o stvarnim troSkovima (izdacima) steajnog upravitelja, da su
isti nastali i da su nastali u zatrazenom iznosu, kao i samog sadrzaja kojim se predlaZe sazvati
skupstinu vjerovnika "... na kojoj ¢e se raspraviti o obracunu troskova — zavr§nom racunu,
pozvati steCajne vjerovnike na podmirenje do sada nastalih troSkova koji se ne mogu
namiriti”, a ako vjerovnici to ne u¢ine u ostavljenom roku "... potrebno je u ovom postupku
obustaviti ste¢ajni postupka zbog nedostatnosti stecajne mase i za pokrice troskova stecajnog
postupka sukladno ¢l. 293., te postupiti sukladno ¢l. 94. st. (6) SteCajnog zakona". Slijedom
ovih navoda podneska, prvostupanjski sud prijedlog shvac¢a (ne ulazeci u njegu utemeljenost
u odredbama Stecajnog zakona, ali svaka stranka i steajni upravitelj su slobodni u
predlaganju i podnoSenju zahtjeva, a sud o njima odlucuje na temelju zakona) kao prijedlog
za sazivanje skupstine radi odlucivanja o podmirenju do sada nastalih troskova koji se ne
mogu namiriti, a potom (supsidijarno), ako vjerovnici ne donesu na skupstini odluku ili ne
plate trazeni troSak po eventualnoj donesenoj odluci na sazvanoj skupstini vjerovnika u
ostavljenom roku, da ¢e se postupiti sukladno ¢l. 94. st. 6. SZ, §to prema shvacanju ovog suda
pretpostavlja da ¢e steCajni upravitelj sukladno ¢l. 94. SZ podnijeti zahtjev za odredivanje
nagrade, kao i pisani, obrazlozeni i dokumentirani zahtjev (izvje$¢e) za odobrenje troskova,
upravo kako to ¢ini podneskom nadnevka 15. sije¢nja 2020. godine, kojeg tako i naziva
("Predmet: nagrada za rad i naknada troskova"), koji je sadrzaja koji upucuje da se radi
upravo o takvom zahtjevu i uz koji se prilazu dokazi.
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Kako bi sud mogao odluciti o postupanju sukladno ¢l. 293. SZ, stecajni upravitelj uz
prijedlog za obustavom i zakljuCenjem stecajnog postupka prema ¢l. 293. SZ mora u
prijedlogu jasno i odredeno navesti (najmanje) troskove koji se ne¢e namiriti iz stecajne
mase, a pozeljno je navesti sve troskove (dospjele i iznos u kojem su placeni, odnosno
neplaceni, kao i nedospjele,) i ostale obveze steCajne mase. To zbog toga Sto se prije odluke
suda o prijedlogu ste¢ajnog upravitelja za obustavom i zakljucenjem stecajnog postupka po
¢l. 293. SZ vjerovnici steCajne mase 1 skupStina vjerovnika trebaju ocCitovati o prijedlogu
steCajnog upravitelja. Pretpostavka za valjano ocitovanje o prijedlogu ste¢ajnog upravitelja je
da imaju minimum znanja o ste¢ajnoj masi i troskovima. Zbog toga ovaj sud podnesak
steCajnog upravitelja nadnevka 23. srpnja 2019. godine shvaca upravo kao takav podnesak i
uvjeren je da je smisao i cilj tog podneska bio obracun troSkova radi prezentacije
vjerovnicima, a ne zahtjev za odredivanjem nagrade i odobrenjem troSkova, a svako
pozivanje na taj podnesak predstavlja pokusaj popravka propustenog. U suprotnom, moze se i
predracun troskova koji stecajni upravitelj dostavlja prije izvjestajnog rocista radi odobrenja
skupstine vjerovnika smatrati zahtjevom za odredivanjem nagrade i naknadom troSkova, iako
to nije. Takoder, svaki popis i/ili obracun troskova u izvjescu steCajnog upravitelja, po tom i
takvom shvacanju, mogao bi se smatrati zahtjevom za odobrenjem, iako to stvarno nije.

Prema ¢l. 106. ZPP podnesi moraju biti razumljivi i moraju sadrzavati sve ono $to je
potrebno da bi se u svezi s njim moglo postupiti, a ako sadrzi kakav zahtjev, u podnesku
treba navesti Cinjenice na kojima temelji zahtjev i dokaze, dok prema ¢l. 186. ZPP tuzba treba
sadrzavati odreden zahtjev u pogledu glavne stvari i sporednih trazenja, ¢injenice na kojima
se temelji zahtjev, te dokaze kojima se utvrduje ¢injenice, kao i druge podatke koje mora
imati svaki podnesak. U kontekstu navedenih propisa koji se temeljem ¢l. 10. SZ na
odgovarajuéi nacin u steCajnom postupku primjenjuju, ovaj sud je stajaliSta da podnesak
steCajnog upravitelja nadnevka 23. srpnja 2019. godine ne sadrzZi sve §to bi trebao sadrzavati
da bi se cijenio kao zahtjev za odobrenjem nagrade i naknadu troskova.

Dodatno, prema 94. st. 6. SZ samo tro$kovi (ne ostale obveze steCajne mase) se
namiruju iz sredstava Fonda za namirenje troskova ste¢ajnoga postupka.

Prema €l. 156. SZ u ostale obveze stecajne mase spadaju:
1. obveze zasnovane radnjama ste¢ajnoga upravitelja ili na drugi nacin upravljanjem,
unovCenjem i podjelom steCajne mase, a koje ne pripadaju u troskove steCajnoga postupka,
2. trazbine odvjetnika za pruzene usluge tijekom posljednjih Sest mjeseci prije otvaranja
steCajnoga postupka u svezi sa zastitom i ostvarenjem prava duznika koja ulaze u stecajnu
masu,
3. obveze iz dvostrano obveznih ugovora ako se njihovo ispunjenje trazi za ste¢ajnu masu ili
mora slijediti nakon otvaranja ste¢ajnoga postupka,
4. obveze na temelju stjecanja u ste¢ajnu masu bez 0snove,
5. trazbine radnika steajnoga duznika nastale nakon otvaranja steCajnoga postupka.

Temeljem ¢l. 155. SZ u troskove ste¢ajnoga postupka pripadaju:
1. sudski troskovi stecajnoga postupka
2. trazbine neisplacenih placa radnika u bruto iznosu utvrdene u stecajnom postupku koje su
veée od tri neisplacene plac¢e koje radnik ostvaruje prema posebnom propisu, a najvise do
iznosa tri neisplacene minimalne place u Republici Hrvatskoj. Odredbe ove toCke ne
primjenjuju se na osobe koje su bile ovlastene voditi poslove drustva
3. nagrade 1 izdaci privremenoga ste¢ajnog upravitelja, steCajnoga upravitelja i ¢lanova
odbora vjerovnika
4. drugi troskovi za koje je ovim ili drugim zakonom odredeno da ¢e se namirivati kao
troSkovi ste¢ajnoga postupka,
a iz podneska ste¢ajnog upravitelja nadnevka 23. srpnja 2019. godine nije nedvojbeno i jasno
razvidno da se ne radi o ostalim obvezama stecajne mase, ve¢ da se radi upravo o troskovima
(izdacima) steCajnog upravitelja.
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Zbog toga je sud, ne ulaze¢i u osnovanost traZenja, odlucio kao u izreci ovog

rjesenja.
U Dubrovniku, 27. velja¢e 2020. godine

Sudac:

Srdan Gavrani¢é

Dokument je elektronicki potpisan:
SRBAN GAVRANIC

Vrijeme potpisivanja:
27-02-2020
10:36:33
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Protiv ovog rjeSenja dopusteno je izjaviti zalbu. Zalba se izjavljuje Visokom trgovackom
sudu Republike Hrvatske u Zagrebu u roku od 8 dana od primitka rjeSenja putem ovog suda u
3 istovjetna primjerka pozivom na gornji poslovni broj spisa. Primitak ovog rjeSenja racuna
se sukladno ¢l. 12. Ste¢ajnog zakona istekom 0osmog dana od dana objave na e-Oglasnoj ploci

Zalba ne odgada provedbu rjesenja (1. 19. st. 3. SZ).

DN-a (27.02.2020.9.):
- steCajni upravitelj,
- e oglasna ploca.
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