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REPUBLIKA HRVATSKA
VISOKI TRGOVAGKI SUD REPUBLIKE HRVATSKE pe T
ZAGREB sy
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U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RIJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeéu sastavljenom od sudaca Branke Sabari¢
Zovko, predsjednice vijeca, Ruzice Omazi¢, sutkinje izvjestiteljice, i Mirte Matié, &lanice
vije€a, u stefajnom postupku nad ste¢ajnim duznikom GRIFA d.o.o., OIB 14160172162,
Turanj, Turanj 627, odludujuci o Zalbi zastupnika po zakonu duZnika NEDILJKA KADIJE,
OIB 42728587828, iz Turnja, Turanj 627, kojeg zastupa punomoénik Marin Birki¢, odvijetnik
u Zadru, Brate Vranjana 9, protiv rjefenja Trgovatkog suda u Zadru poslovni broj
St-575/16-27 od 22. studenog 2016., u sjednici vije¢a odrzanoj 11. sijeénja 2017.

rijes§io je

Odbija se Zalba NEDILJKA KADIJE iz Turnja kao neosnovana i potvrduje rjedenje
TrgovaCkog suda u Zadru poslovni broj St-575/16-27 od 22. studenog 2016.

Obrazlozenje

Pobijanim rjeSenjem Trgovackog suda u Zadru poslovni broj St-575/16-27 od 22.
studenog 2016. otvoren je steajni postupak nad duznikom GRIFA d.o.o., OIB 14160172162,
Turanj, Turanj 627, Turanj, (to¢ka I. izreke); imenovan je steGajni upravztelj Ivan Rude iz
Sibenika (totka II. izreke): odredeno je da se steCajni postupak nad steCajnim duznikom
otvara 22. studenog 2016. u 14 sati i 15 minuta i da ¢e se istog trenutka rjeSenje o otvaranju
steCaja objaviti na e-Oglasnoj plo¢i suda (tocka IIL. izreke); pozvani su vjerovnici steGajnog
duznika da u roku od 60 dana od dana objave toga rjeSenja prijave svoje trazbine stedajnom
upravitelju (tocka IV. izreke); pozvani su razludni i izluéni vjerovnici da u roku od 60 dana
nakon objave toga rjeSenja podneskom obavijeste stetajnog upravitelja o svojim pravima
(tocka V. izreke); pozivani su duZnici steCajnog duznika da svoje obveze bez odgode
Ispunjavaju steajnom upravitelju za steajnog duznika (tocka VI. izreke); pozvani su
vjerovnici steajnog duZznika na roiSte za ispitivanje prijavljenih trazbina vjerovnika koje je
zakazano za 23. veljate 2017. u 08,15 sati kod toga suda te na izvjestajno rodiste istog dana u
08,45 sati (tocka VII. izreke); odredeno je da ¢e se otvaranje stetajnog postupka upisati u
registar Trgovackog suda u Zadru, u upisniku brodova, u upisnik brodova u izgradnji, u
upisnik zrakoplova i u upisnik prava intelektualnog vlasnistva (totka VIII. izreke); odredeno
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je da Ce se otvaranje steajnog postupka upisati u zemljisnim knjigama Op¢inskog suda Zadru
(tocka IX. izreke).

Protiv tog rjeSenja osoba ovlastena za zastupanje duznika po zakonu Nediljko Kadija
podnio je pravodobnu Zalbu zbog bitne povrede odredaba ste¢ajnog postupka, pogresno ili
nepotpuno utvrdenog &injeni¢nog stanja i pogre$ne primjene materijalnog prava. U Zalbi u
bitnom navodi da je pobijano rjeSenje kojim je otvoren stecajni postupak nad duZnikom
GRIFA d.o.o0., Turanj neosnovano i nezakonito jer je doneseno prije nego 5to je poceo teci
paricijski rok koji je prvostupanjski sud odredio trecoj osobi za dostavu odgovarajuceg
jamstva u prilog navoda o pristupanju dugu steCajnom duzniku. Tvrdi da je tijekom
prethodnog postupka radi utvrdenja uvjeta za otvaranje ste¢ajnog postupka nad trgovackim
drustvom GRIFA d.o.o0., tre¢a osoba, M MONTAZA I GRADNIJA d.o.0., Zagreb dostavila
izjavu o pristupanju dugu te da je prvostupanjski sud rjeSenjem St-575/16 od 26. rujna 2016.
naloZio tre¢oj osobi da dostavi odgovarajuce jamstvo u prilog izjavi o pristupanju dugu
ste¢ajnom duZniku, protiv kojeg je treca osoba izjavila Zalbu koja je suspenzivni pravni lijek.
Drugostupanjski sud je o Zalbi odlu¢io rjeSenjem poslovni broj PZ-7117/16 od 19. listopada
2016. koje je treéa osoba primila 24. studenog 2016., a prvostupanjski sud je nezakonito
pobijanim rje3enjem otvorio stecaj prije isteka paricijskog roka od osam dana, koji je za tre¢u
osobu poéeo teéi od slijedeceg dana od dana zaprimanja drugostupanjskog rjeSenja. Istie da
bi sukladno ¢&lanku 124, Stedajnog zakona, da je dana mogucnost trecoj osobi da pristupi
dugu, stetajni postupak vrlo vjerojatno bio obustavljen. Predlaze ovom drugostupanjskom
sudu da ukine pobijano rjeSenje i predmet vrati na ponovan postupak.

Zalba nije osnovana.

Pobijano rjeSenje ispitano je na temelju odredbe ¢lanka 365. stavak 2. i ¢lankom 381.
Zakona o parni¢nom postupku (,,Narodne novine® broj 148/11 — pro¢isceni tekst, 25/13 1
89/14; dalje: ZPP) u vezi s ¢lankom 10. Stedajnog zakona (,,Narodne novine” 71/15; dalje:
SZ/15) u granicama zalbenih razloga, pazeci po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba
parni¢nog postupka iz &lanka 354. stavak 2. to¢ke 2., 4., 8., 9., 11., 13. i 14. ZPP-a, kao i na
pravilnu primjenu materijalnog prava (¢lanak 356. ZPP-a) te je utvrdeno da je predmetno
rjeSenje pravilno i na zakonu osnovano.

Iz obrazloZenja pobijanog rjeenja proizlazi da je prvostupanjski sud, postupajuci u
skladu s odredbom ¢lanka 433. Ste€ajnog zakona (,,Narodne novine* broj 71/15), obustavio
skraceni steCajni postupak pokrenut po zahtjevu FINA-e Regionalni centar Split te je
pokrenuo prethodni postupak i imenovao je privremenog ste¢ajnog upravitelja koji je
zaklju&io da steajni duZnik ima dovoljno imovine, unovéenjem koje se mogu pokriti troSkovi
postupka i barem dijelom vjerovnici. Stoga je prvostupanjski sud utvrdio da su ispunjeni
uvjeti za otvaranje ste€ajnog postupka s obzirom na to da je duZnik nesposoban za placanje i
prezaduzen u smislu &l 6. i 7. Ste€ajnog zakona, te da postoji imovina kojom bi se mogli
pokriti trogkovi postupka i barem dijelom namiriti vjerovnici pa je otvorio ste¢ajni postupak.

Iz preslike dijela ste¢ajnog spisa koji je uz zalbu dostavljen ovom sudu, proizlazi da je
toéno da je, nakon §to je rjeSenjem prvostupanjskog suda od 30. lipnja 2016. pokrenut
prethodni postupak radi utvrdenja pretpostavki za otvaranje ste¢ajnog postupka, zastupnik po
zakonu ste¢ajnog duznika uz dopis od 26. srpnja 2016. dostavio prvostupanjskom sudu izjavu
treée osobe o pristupanju dugu, a sud je nakon zaprimanja izvjeS¢a privremenog steajnog
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upravitelja o stanju imovine duznika, rjeSenjem od 26. rujna 2016. pozvao tre¢u osobu da u
roku od osam dana dostavi odgovarajuce jamstvo u prilog izjave o pristupanju dugu. Trec¢a
osoba je izjavila Zalbu protiv tog rjeSenja, a odluku drugostupanjskog suda kojom je Zalba kao
neosnovana odbijena je zaprimila 24. studenog 2016. dakle, nakon Sto je pobijanim rjeSenjem
otvoren ste¢aj nad steéajnim duznikom.

Medutim, nije u pravu Zalitelj da je paricijski rok za dostavu jamstva tre¢e osobe
po&eo teéi od sljedeéeg dana nakon zaprimanja odluke drugostupanjskog suda i da je zalba
protiv rjeSenja kojim je prvostupanjski sud naloZio treoj osobi dostaviti odgovarajuce
jamstvo suspenzivni pravni lijek.

Prema odredbi ¢lanka 19. SZ-a protiv rjeSenja donesenog u prvom stupnju moze se
izjaviti Zalba, ako tim Zakonom nije drugalije odredeno (stavak 1.) i Zalba ne odgada
provedbu rjeSenja, ako tim zakonom nije drugacije odredeno (stavak 3.).

Dakle, iz citirane odredbe Stedajnog zakona proizlazi da je pravilo da Zalba protiv
odluka prvostupanjskog suda nije suspenzivan pravni lijek jer ne odlaZe provedbu rjeSenja, a
samo iznimno, i to kada je zakonom izricito odredeno Zalba je suspenzivni pravni lijek.

U konkretnom slu¢aju zakon ne odreduje da bi zalba protiv rjeSenja kojim je
prvostupanjski sud naloZio dostavu odgovarajuéeg jamsta, odgadala provedbu tog rjesenja pa
je tre¢oj osobi rok za dostavu jamstva poceo teéi od dana dostave prvostupanjskog rjeSenja, a
ne kako to tvrdi zalitel;.

Kako ne postoje razlozi zbog kojih Zalitelj pobija prvostupanjsko rjeSenje, a niti oni na
koje drugostupanjski sud pazi po sluzbenoj duZnosti, valjalo je na temelju odredbe ¢lanka
380. toka 2. ZPP-a u vezi s ¢lankom 10. SZ-a rijesiti kao u izreci.

U Zagrebu 11. sije¢nja 2017.

5 hn - PREDSJEDNICA VIJECA
5 ‘7 ‘BRANKA SABARIC ZOVKO, v.r.
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