
REPUBLIKA HRVATSKA
oPCINSKo DRZAT No oDVJETNtSrvo

U ZAGREBU
Gradansko uPravni odjel

Broj: VII Sp-DO-82/17
Zagreb, 03. svibnja 20 1 8.

MM/MM

Pravna stvar:

POTROSAE:

VJEROVNIK:

e* 25{€ 6?

RADI:

Na broj: Sp-l37/17

OPCINSKI GRADANSKI SUD U ZAGREBU

JADRANKO JURKIN, OIB: 63025968550, Bardideva 13, zagreb

REPUBLIKA HRVATSKA, Ministarstvo financij a, OIB :

52634238587, zastupana po Opdinskom drZavnom odvjetnistvu u

Zagrebl, Gradansko-upravni odj el,

stedaja potro5ada

Z1-TE1- VJEROVNIKA REPUPBLIKE HRVATSKE

protiv rje5enja Opdinskog gradanskog suda u

Zagrebuposl.br. Sp-l37ll7 od 20. travnja 2018'

I Rjesenjem opiinskog gradanskog suda u zagrebu posl.br. sp-l37ll7 od 20. travnja

201g. oporen je postupak stJeaia potro5ida nad potro5adem Jadrankom Jurkinom s danom 20'

travnja 2018. (toem i izrete), iut quf", je p-ostupak stedaja (todka II izreke), odredeno

razdou5e provjere ponaSanja ,'truj*j., oa s goaina (odka III izreke), imenovan povjerenik

(todka IV izreke) te naloZeno otvaranjl posebnLg transakcijskog raduna (todka V izreke)'

111 Citirano prvostupanjsko rjesenje vjerovnik Republika Hrvatska pobija u cijelosti zbog:

- bitne povrede odredaba PostuPka
- pogt"sto i nepotpuno utvrdenog dinjenidnog stanja

- pogreSne primjene materijalnog prava
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m postupak stedaja potrosada u pravni poredak Republike Hrvatske uveden je Zakonom

o stedaju poiro5ada taaf.ie: ZSP) objavljenom u Narodnim novinama broj 100/15, a stupio je

,,u rruj., Ot. ril.enlu ZOiA. Cilj navedenog zakona je po5tenog potro5ada osloboditi od obveza

koje preostanu nakon unovlenja njegove imovine i raspodjele prikupljenih sredstava

vjJrovnicima, a nakon razdoblju p.-ori"r. pona5anja (d1.2. st.l. ZSP). Postupak stedaja

pttro5ada odvija se u dva stadija^ (faze), prvom u izvansudskom postupku koji provodi

posrednik u savjetovali5tu FINA-i t" drugom u sudskom postupku pred nadleZnim op6inskim

sudom.

U konkretnoj pravnoj stvari, nakon Sto je neuspjesno okondan postupak pred FINA-om

potro5ad je sukladnt il.44."25P-a podnio prijedlog za pokretanje stedaja potro5ada te tz tai

prijedlog" priloZio potvrdu da nlje uspio poku5aj sklapanja izvansudskog sporazuma

iff.f3.rt3. ZSp-a), iopis imovine i obveza te plan ispunjenja obveza (ove potonje isprave

potro5ad mora priloZiti i kada pokre6e izvansudski postupak).

plan ispunjenja obveza prema d1.17. ZSP-a sadrlava iznos potroSadevih obveza,

postotak umanjenja obveza, iznos za isplatu, rokove isplate i nadin ispunjenja obveza prema

svakom od vjerovnika.

U tom planu koji se podnosi na propisanom obrascu potroSad je u todki 2. postotak

umanjenja obieza za sve vjerovnike, pa tako i za vjerovnika Republiku Hrvatsku, naveo

postoiakod 100%. Time je potro5ad postupio i protivno citiranoj odredbi dl.l1 . st.l. ZSP-a jer

isti plan nije sadrZavao postotak umanjenja obveza,iznos za isplatu, rokove isplate i nadin

ispunjenja obvezaprema svakom od vjerovnika.

Podneskom od 27. studenoga 2017. vjerovnik Republika Hrvatska se protivila

predloZenom planu ispunjenja obveza s obzirom da isti ne predstavlja plan ispunjenja ve6

p.i3.atog duZnika za otpust (oprost) dugova u cijelosti. Pravni institut oprost duga (remissio)

ie[uliran je odredbami Zukonu o obveznim odnosima ("Narodne novine" broj 35/05, daljel

ZOOI i piedstavlja nadin prestanka obveze kada vjerovnik izjavi duZniku da ne6e zahtijevati

njezino ispunjenje. a duZnik se s time suglasi (d1.203. st.1. ZOO-a).

Imajudi u vidu cilj i svrhu zakona (d1.2. ZSP-a) prvostupanjski sud je pogre5no

primijenio materijalne odredbe Zakona o stedaju potro5ada te udinio apsolutno bitnu povredu

postupka kadaje donio rje5enje o otvaranju i zakljudenju stedaja potro5ada s obzirom daje uz

prijediog ,u ptkr"t*.|e stedaja potro5ad priloZio plan ispunjenja obveza koji to nije ve6

p..a.turfju poziv (prijedlog) upu6en vjerovniku za otpust (oprost) dugova u cijelosti, a time se

izigrava i-iruo ti rizlozi-koje je zakonodavac imao na umu prilikom dono5enja Zakona o

stedaju potro5ada.

Osim toga, prvostupanjski sud dini apsolutno bitnu povredu postupka kada u izreci

pobijanog rje5enja ne odriduJe visinu sredstava za primjerene Zivotne potrebe/primjereni

Zivotni standard potro5ada sukladno d1.63. ZSP-a.

1y Vjerovnik Republika Hrvatska takoder istide da je prvostupanjski sud pogre5no izveo

zakljudak da je imovina potro5ada neznatne vrijednosti te da nije dovoljna niti za namirenje

tro5icova postupka pa je iemeljem d1.58. ZSP-a odludio da se predmetni postupak ne provodi

(rje5enje o ot*.*ju it.du;u ie ujedno rje5enje o zakljudenju stedaja potro5ada). Naime, iz

iskaza potro5ada na rodi5tuodrZanom 16. oZujka 2018. proizlazi da je isti hwatski ratni vojni

invalid s mirovinom u iznosu od 6.500,00 kn, da od navedenog iznosa dobiva 3.900,00 kn na
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zasticeni radun s obzirom da ostatak odlazi na alimentaciju i isplatu dugovanja Eos Matrixu

(takoder jedan od potro5adevih vjerovnika) te da mu financijski dodatno pomaZu majka i

sestra. Iz navedenih einjenienih utvrdenja prvostupanjskog suda pogre5an je zakljudak da je

imovina potro5ada (sadaSnja iiili bududa) neznatne vrijednosti odnosno da nije dovoljna ni za

namirenjl tro5kova postupka te da se moLe donijeti odluka o otvaranju i zakljudenju postupka

u smislu d1.58. ZSP-a.

V Slijedom naprijed navedenog vjerovnik Republika Hrvatska predlaZe

drugostupanjskom rrrd., or,, Zalbu uvaZiti kao osnovanu, pobijano prvostupanjsko rjeSenje

preinaditi i prijedlog potro5ada za pokretanje postupka stedaja odbaciti podredno odbiti,

podredno ukinuti prvostupanjsko rje5enje i vratiti prvostupanjskom sudu na ponovno

odludivanje.

ONZATTNP ODVJETNICE

h?.*3.1 F\k!z 13/

!,lnnW


