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REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavlenom od sudaca
DraZzenke Deladio, predsjednika vijeCa, te Raoula Dubravca, suca izvjestitelja i
Josipa Turkalja, Clana vijeCa, u steCajnom postupku nad steCajnim duznikom
GENERO USLUGE d.o.o. u steCaju, Zagreb, Slavenskog 5, OIB 20488433963,
odluéujuéi o zalbama ILIJE GRGICA iz Sesveta, Kasinska 7a, OIB 46807508832 i
BOZICE HUZJAK iz Canjeva, Visoko, Canjevo 4, OIB 89662283758, koju zastupa
punomocnica NataSa Lisac, odvjetnica u Dugom Selu, protiv rjeSenja Trgovackog
suda u Zagrebu poslovni broj St-252/2017-110 od 4. studenog 2021., u sjednici
vije€a odrzanoj 20. prosinca 2021.

rijesio je

5 Odbijaju se Zalbe llije Grgi¢a iz Sesveta, KasSinska 7a, i Bozice Huzjak iz
Canjeva, Visoko, Canjevo 4, kao neosnovane i potvrduje rieSenje Trgovackog suda u
Zagrebu poslovni broj St-252/2017-110 od 4. studenog 2021.

Obrazlozenje

1. Prvostupanjski sud je pobijanim rjeSenjem odluCio o namirenju nakon
unovCenja dijela prodanih nekretnina steCajnog duznika. 1z kupovnine ostvarene
prodajom kébr. 2625/930 — ZGRADA, DVOR, povrsine 313 m2 — 6. Suvlasnicki dio:
33/617 ETAZNO VLASNISTVO (E-6) 1. dijela koji je suvlasnitki dio povezan s
cjelinom apartmana br. 5 u prizemlju, sredina objekta B1.3., ukupne povrsne 25,81
m2, koji se sastoji od kuhinje s boravkom, kupaone i hodnika, te pripatka terase
povrSine 2,13 m2 i kuénog vrta povrsine 4,48 m2, Sto €ini sveukupnu povrsinu 32,42
m2, sve upisano u z.k. ul. 1711 k.o. 329762 Grohote, u iznosu od 234.500,00 kn
namiruju se:

1. ste€ajna masa ste€ajnog duznika GENERO USLUGE d.o.o. u stecaju,
Zagreb, Slavenskog 5, OIB: 20488433963, temeljem stvarnih tro8kova u iznosu od
47.523,00 kn,

2. vjerovnik razluénog vjerovnika PETAR CUBELA, odvjetnik, Zagreb, Vlaska
72c, OIB 02294713452 u iznosu od 186.977,00 kn (81,02%). U obrazlozenju se
navodi da je nakon provedenog postupka unovCena navedena nekretnina te je
steCajni upravitelj predlozio diobu ostvarene kupovnine prema odredbi ¢l. 254. st. 3.
SteCajnog zakona (,Narodne novine“ broj 71/15 i 104/17; dalje: SZ) odredeno
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navodeci o kojim se troSkovima unovCenja i u kojem iznosu radi. RjeSenje o dosudi
nije bilo pobijano. Na rociStu za diobu steCajni upravitelj je naveo da je razluéni
vierovnik llija Grgi¢ Cije potrazivanje osigurano zaloZznim pravom prenio dio
potrazivanja na Bozicu Huzjak, a prijenos jo$ nije proveden u zemljiSnim knjigama.
Petar Cubela kao vjerovnik razluénog vjerovnika llije Grgi¢a ishodio je rjeSenje o
ovrsi pred nadleznim sudom te je zaplijenjena trazbina llije Grgi¢a osigurana
zaloZnim pravom i na taj je nadin Petar Cubela stekao prvenstvo u namirenju svoje
trazbine prije razluénog vjerovnika llije Grgi¢a. Sukladno odredbi ¢l. 113. i 114.
Ovrsnog zakona (,Narodne novine“ broj: 112/12, 93/14 i 73/17; dalje: OZ) sud je
odlucio o namirenju zaloznih vjerovnika.

2. Protiv tog rjeSenja odvojene Zalbe podnijeli su razlucni vjerovnik llija Grgic€ i
Bozica Huzjak kojoj je llija Grgi¢ prenio dio trazbine osigurane zalogom na nekretnini
steajnog duznika. Zalbama zbog svih Zalbenim razloga pobijaju prvostupanjsko
rjeSenje u cijelosti i predlazu da drugostupanjski sud ukine pobijano rjeSenje,
odnosno preinadi na nad¢in da se umjesto Petra Cubele namiruje razluéni vjerovnik
Bozica Huzjak u iznosu od 186.977,00 kn. U bithom osporavaju pravilnost pravnog
shvaéanja prvostupanjskog suda o namirenju Petra Cubele koje nije obrazlozeno kao
Sto je i nejasno od kakvog je utjecaja Cinjenica da u zemljiSnim knjigama joS$ nije
izvrSen upis prijenosa dijela traZzbine razlu¢nog vjerovnika s llije Grgi¢a na novog
razlu¢nog vjerovnika Bozicu Huzjak kojoj pripada prvo mjestu u redu namirenja.
Navedena Cinjenica upisa u zemljiSne knjige nije od utjecaja na namirenje novog
razlucnog vjerovnika.

3. Zalbe nisu osnovane.

4. Pobijano rjeSenje ispitano je na temelju odredbe €l. 365. u vezi s ¢l. 381.
Zakona o parni¢nom postupku (,Narodne novine“ broj: 148/11-procis¢eni tekst, 25/13
i 70/19; dalje: ZPP), u vezi s odredbom ¢l. 10. SZ-a.

5. Pobijano rjeSenje prvostupanjski je sud pravilno utemeljio na odgovarajucim
odredbama Ste€ajnog zakona, OvrSnog zakona i Zakona o vlasniStvu i drugim
stvarnim pravima (,Narodne novine“ broj 81/15 — procisc¢eni tekst; dalje: ZV) iako nije
naveo sve odgovaraju¢e odredbe materijalnog prava kojeg je primijenio odlu€ujuéi o
namirenju razluénih vjerovnika.

6. Prema sadrzaju spisa i zalbenim navodima proizlazi da nisu sporne
¢injenice koje se tiCu unovcenja dijela imovine steCajnog duZnika, pljenidbe trazbine
razluénog vjerovnika llije Grgi¢a osigurane zaloznim pravom na nekretnini koja je
unov€ena na temelju pravomoc¢nog rjeSenja o ovrsi Opcinskog suda u Sesvetama
poslovni broj Ovr-364/20 od 25. studenog 2020. i €injenici da je llija Grgi¢ dio svoje
trazbine osigurane zaloznim pravom prenio na BoZicu Huzjak koja je u tom dijelu
steklo takoder zalozno pravo i to Ugovorom o ustupu i prodaji potrazivanja od 1.
travnja 2020. na kojem je ovjeren potpis llije Grgi¢a 8. travnja 2021. i sud obavijeSten
podneskom od 14. travnja 2021. kao i da je rijeSenje o dosudi nekretnine pravomocno
10. lipnja 2021. Isto tako Zalitelji ne osporavaju da je navedeno rjeSenje o ovrsi
poslovni broj Ovr-364/20 dostavljeno zemljiSnoknjiznom sudu pod poslovnim brojem
Z-38205/20 time da Ce upisati zabiljezba ovrhe i plienidbe trazbine u predmetu



Poslovni broj: 52 Pz2-5631/2021-2
3

poslovni broj Z-22978/20 Zemlji$no knjiznog odjela Opéinskog suda u Splitu. Zalitelji
rieSenje o namirenju osporavaju u bitnom u dijelu u kojem se namiruje Petar Cubela
jer da rjeSenje nije dovoljno obrazlozeno i da je nejasno zbog €ega se ne namiruje
BoZica Huzjak kojoj je llija Grgi¢ djelomi¢no ustupio trazbinu osiguranu zaloznim
pravom.

7. Radi se o tome da je Petar Cubela pljenidbom trazbine llije Grgiéa prema
navedenom rjeSenju o ovrsi stekao prisilno sudsko podzalozno pravo prema odredbi
¢l. 316. st. 1. ZV-a. Prema odredbi ¢l. 303. st. 2. i 3. ZV-a zalozno pravo (to je pravo
zaloznog vjerovnika llije Grgica) moze se opteretiti podzalogom, a za podzalog vrijedi
na odgovarajuc¢i nacin ono $to i za zalog ako Sto drugo zakonom nije odredeno ili ne
proizlazi iz pravne naravi podazloga. Petar Cubela je plijenio novéanu trazbinu llije
Grgi¢a koja je osigurana zalogom na nekretnini ste€ajnog duznika. Pljenidba
novCane trazbine provodi se plienidbom i prijenosom, pljenidba trazbine osigurane
zaloznim pravom upisanim u zemljisSnoj knijizi ili drugoj javnoj knjizi provodi se upisom
plienidbe u tu knjigu prema odredbi ¢l. 183. st. 1. OZ-a, a taj se upis obavlja po
sluzbenoj duznosti. Prema odredbi ¢l. 50. Zakona o zemljiSnim knjigama (,Narodne
novine“ broj 63/19; dalje: ZZK) prvenstveni red upisa u zemljiSnu knjigu utvrduje se
prema trenutku u kojem je zemljiSnoknjiznom sudu stigao prijedlog za upis odnosno
odluka drugoga suda. lako nije od znaCaja za ishod postupka zaliteljica BoZica
Huzjak nije niti podnijela prijedlog za upis prenesene trazbine, a plienidba trazbine
llije Grgiéa zabilieZzena je u zemljidnoj knjizi. Petar Cubela prema odredbi ¢&l. 336. st.
2. ZV-a ima pravo na namirenje zalogom osigurane trazbine (isto vrijedi i za
podzalog-nadhipoteku prema odredbi ¢l. 114. st. 2. OZ) po pravilima odredenim ZV i
na nacin odreden propisima o ovrsi novC€anih trazbina ako nije $to drugo odredeno, a
to u konkretnoj situaciji pretpostavlja primjenu odredaba Ste€ajnog zakona pa tako i
odredbe ¢&l. 247. st. 1. SZ-a. To uglavnom znaé&i da Petar Cubela ima prednost u
naplati - namirenju iz trazbine osigurane zaloZnim pravom u postupku ovrhe protiv
zaloznog vjerovnika (to je llija Grgi¢) na trazbini na koju se odnosi zalozZno pravo iz
kojeg je izvedeno podzaloZno pravo. llija Grgi¢ je u ovom predmetu podzaloZni
duznik. Time Sto je BozZici Huzjak ustupio dio svoje trazbine znaci samo to da je i ona
postala podzalozni duznik Petra Cubele. Dakle, BoZica Huzjak nije stekla mjesto u
prvenstvenom redu koje bi joj dalo prioritet u namirenju u odnosu na Petra Cubelu niti
je njegova nadhipoteka prestala vec¢ je samo jo$ jedan zaloZzni vjerovnik , privilegirani
poloZaj u pogledu namirenja i dalje ima Petar Cubela. U konkretnoj situaciji podzalog
Ce prestati pravomoc¢nosc¢u rjeSenja o namirenju, odnosno brisanjem iz zemljiSnih
knjiga prema odredbi Cl. 353. st. 1. ZV-a.

8. Sliledom navedenog, valjalo je na temelju ¢l. 380. t. 2. ZPP-a, u vezi s dl.
10. SZ-arrijesiti kao u izreci.

Zagreb, 20. prosinca 2021.
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