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REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI GRADANSKI SUD U ZAGREBU

Ulica grada Vukovara 84
Poslovni broj P-3585/2025-17

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Op¢inski gradanski sud u Zagrebu po sutkinji toga suda Ingrid Segon u pravnoj
stvari tuzitelja Martina Pavic¢a, OIB: 58980098411, iz Zagreba, Naumovac 9d, kojeg
zastupa punomocénik Pavao Skare, odvjetnik u Zagrebu, protiv tuZenika EOS
MATRIX d.o.o. za poslovne usluge, OIB: 76674680107, Zagreb, Horvatova ulica 82,
radi proglasenja ovrhe nedopustenom, nakon odrZane glavne i javne rasprave
zakljugene 2. rujna 2026. u prisutnosti punomoénika tuzitelja Pavao Skare, odvjetnika
u Zagrebu, a u odsutnosti uredno pozvanog tuzenika, na rocCiStu za objavu presude
12. listopada 2026.,

presudio je

l. Odbija se tuzbeni zahtjev koji glasi:

,1.ProglaSava se nedopustenom izvansudska ovrha koja se vodi pred
Financijskom agencijom temeljem rjeSenja o ovrsi javnog biljeZnika llinke Lisonek iz
Zagreba poslovni broj Ovrv-21340/2011 od dana 21. prosinca 2011., a koja ovrha je
pokrenuta kod Financijske agencije temeljem zahtjeva za naplatu tuzenika od 20.
sijeCnja 2025. koji je zaprimljen kod Financijske agencije 23. sijeCnja 2025.

2. Tuzenik je duzan tuzitelju naknaditi troSak parni¢nog postupka zajedno sa
zakonskim zateznim kamatama teku¢im od dana donoSenja prvostupanjske presude
do isplate u roku od 15 dana Utvrduje se nedopusStenom ovrha odredena rjeSenjem o
ovrsi Opc¢inskog gradanskog suda u Zagrebu poslovni broj Ovr-3755/16 od 3. lipnja
2016. na nov€anim sredstvima tuzitelja.”

Il. Nalaze se tuzitelju nadoknaditi tuzeniku parni¢ne troSkove u iznosu 55,00
eura, u roku 15 dana.

Obrazlozenje

1. Tuzitelj u tuzbi navodi da je tuzenik 23. sijeCnja 2025. temeljem pravomocnog i
ovrSnog rieSenja o ovrsi javnog biljeznika llinke Lisonek iz Zagreba, Trg hrvatskih
velikana 4, broj Ovrv-21340/2011 od 21. prosinca 2011. podnio zahtjev za naplatu
iznosa od 33.654,00 HRK na ime glavnice, 3.119,96 HRK na ime troSkova i naknade
i 22.415,97 HKR na ime zakonske zatezne kamate obracunate na glavnicu i troSkove
do dana 20. sije€nja 2025. sukladno rjeSenju o ovrsi. Tuzitelj je protiv navedenog
rieSenja o ovrsi 21. veljaCe 2025. podnio prijedlog za donoSenjem rjeSenja kojim cCe
se naloziti FINI da odgodi izdavanje naloga bankama za prijenos zaplijenjenih
sredstava i za proglasenjem pljenidbe i prijenosa nedopustenim u smislu ¢l. 210.
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Ovrsnog zakona, a 27. ozujka 2025. i Zalbu nakon proteka roka u smislu Clanka 284.
st. 5. OvrSnog zakona. Zaklju¢kom Opcéinskog gradanskog suda u Zagrebu broj Ovr-
1042/2025-6 od 17. travnja 2025., upucen je tuzitelj kao ovrSenik da u roku od 15
(petnaest) dana od dana dostave navedenog zakljuCka pokrene parnicu radi
proglasenja nedopustenom izvansudske ovrhe koja se vodi pred Financijskom
agencijom temeljem rjeSenja o ovrsi javnog biljeznika llinke Lisonek iz Zagreba
poslovni broj Ovrv-21340/2011 od dana 21. prosinca 2011. iz razloga propisanih
odredbom ¢l. 50. st. 1. to€. 9., to€. 10. i to€. 11. OvrSnog zakona. TuZitelj je
predmetni zakljuak o upucivanju u parnicu zaprimio 8. svibnja 2025., te tuzbu
podnosi u danom roku od 15 dana od dana primitka RjeSenja i Zaklju¢ka Opcinskog
gradanskog suda u Zagrebu broj Ovr-1042/2025-6 od 17. travnja 2025. TuZitelj je
upucéen u parnicu, jer je bio istaknuo prigovor zastare. Naime, trazbina iz
pravomocénog i ovrSnog rjeSenja o ovrsi javnog biljeznika llinke Lisonek iz Zagreba,
Trg hrvatskih velikana 4, broj Ovrv-21340/2011 od 21. prosinca 2011. je zastarjela,
jer je rieSenje o ovrsi postalo pravomoc¢no 11. rujna 2014., radi ¢ega je na dan
podnosenja Zahtjeva za naplatu od 23. sijeCnja 2025. vec€ bio istekao desetogodisnji
zastarni rok iz ¢lanka 233. Zakona o obveznim odnosima. U meduvremenu nije doslo
do prekida zastare, buduci da po rjeSenju o ovrsi nikada niSta nije naplaceno, a u
sluCaju da je tuzenik kao ovrhovoditelj ranije ¢ak i podnio i povlaCio zahtjev za
naplatu temeljem navedenog rjeSenja o ovrsi, to samo po sebi nije dovelo do prekida
zastare, jer prema Cl. 242. Zakona o obveznim odnosima ,Prekid zastare izvrSen
podnoSenjem tuzbe ili kojom drugom vjerovnikovom radnjom poduzetom protiv
duznika pred sudom ili drugim nadleznim tijelom radi utvrdivanja, osiguranja ili
ostvarenja trazbine, smatra se da nije nastupio ako vjerovnik odustane od tuzbe ili
radnje koju je poduzeo. Isto tako, smatra se da nije bilo prekida ako vjerovnikova
tuzba ili zahtjev bude odbacen ili odbijen, ili ako odredena mjera osiguranja bude
stavljena izvan snage.“ Slijedom navedenog, tuZitelj je podnio tuzbu i predlaZze da
sud nakon zaklju€ene glavne rasprave donese sljedecu

presudu

1. Progladava se nedopustenom izvansudska ovrha koja se vodi pred Financijskom
agencijom temeljem rjeSenja o ovrsi javnog biljeznika llinke Lisonek iz Zagreba
poslovni broj Ovrv-21340/2011 od dana 21. prosinca 2011., a koja ovrha je pokrenuta
kod Financijske agencije temeljem zahtjeva za naplatu tuzenika od 20. sijeCnja 2025.
koji je zaprimljen kod Financijske agencije 23. sijeCnja 2025.

2. Tuzenik je duzan tuzitelju naknaditi troSak parni¢nog postupka zajedno sa
zakonskim zateznim kamatama teku¢im od dana donoSenja prvostupanjske presude
do isplate u roku od 15 dana.

2. TuZenik u odgovoru na tuzbu navodi da u cijelosti osporava navode iz tuzbe, u
potpunosti se protivi tuzbenom zahtjevu te istiCe kako su navodi tuzitelja iz tuzbe u
cijelosti pravno neutemeljeni te osporava i naznaceni troSak tuZzitelja. Tuzenik istiCe
kako je tuzitelj u predmetnoj tuzbi pogresno odredio vrijednost predmeta spora,
obzirom da se radi o tuzbi na utvrdenje i predlaZze da se ista utvrdi u visini od EUR
1.327,00 Sto predstavlja vrijednost analognu vrijednosti od HRK 10.000,00, obzirom
da oba iznosa predstavljaju vrijednosti predmeta spora za sporove na utvrdenje, a
sukladno sudskoj praksi kod tuzbi radi proglasenja ovrhe nedopustenom. Nadalje,
istiCe kako se predmetni postupak vodi nastavno na zahtjev za naplatu podnesen
23.01.2025. od strane tuZenika temeljem pravomocnog i ovrSnog rieSenja o ovrsi na
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temelju vjerodostojne isprave javnog biljeznika llinke Lisonek, broj ovjere Ovrv-
21340/2011, od 21. prosinca 2011., koje je doneseno temeljem vjerodostojne isprave
prethodnog vjerovnika Erste Card Club d.d. Sukladno odredbama Zakona o
obveznim odnosima (¢l. 80-87.) tuzenik i prethodni vjerovnik sklopili su 01.07.2016.
Ugovor o cesiji ovjeren od strane javnog biljeznika Vesna Papuca, pod brojem ovjere
OV-14149/16 te kod javnog bilieznika Zelijka Maroslavac pod brojem ovjere OV-
20028/16, Cime je tuzenik postao vlasnik dospjelog, a nepodmirenog dugovanja koje
je predmet postupka koja Cinjenica nije sporna medu stankama. Primjerak Ugovora o
cesiji nalazi se pri Financijskoj agenciji te se tuZenik prilikom pokretanja naplata
poziva na navedeni Ugovor kao i svi podaci o upisu i isknjizenju predmetne
zaduznice. U odnosu na predmetni prigovor zastare, Sto tuZzitelj u bithom navodi u
tuzbi, istiCe se kako je isti u cijelosti neosnovan. Kako je to nesporno navodi u tuzbi
rieSenje o ovrsi postalo je pravomoéno i ovrSno 11. rujna 2014. radi ¢ega se na
predmetno dugovanje temeljem ¢l. 233. Zakona o obveznim odnosima primjenjuje
desetogodisnji zastarni rok. Medutim, u meduvremenu je doS$lo do viSekratnih prekida
zastare od strane tuzenika i to na nacin da je RjeSenje o ovrsi podneseno na naplatu
FINA-i 01.06.2021., nakon Cega protekom zakonskog roka isknjizeno 04.06.2024.,
23.01.2025. te se nadalje nalazi u ocevidniku. Dakle predmetno potrazivanje
osigurano je desetogodis$njim zastarnim rokom uslijed pravomocnosti rijeSenja o ovrsi,
zastara je viSestruko prekidana radnjama tuzenika, predmetno potrazivanje nije
zastarjelo. Sve navedeno u skladu je sa odredbama ZOO-a (cit): Clanak 233. stavak
1. - (1) Sve trazbine koje su utvrdene pravomoc¢nom sudskom odlukom ili odlukom
drugoga nadleznog tijela javne vlasti, ili nagodbom pred sudom ili drugim nadleznim
tijelom, odnosno javnobiljezniCkim aktom, zastarijevaju za deset godina, pa i one za
koja zakon inade predvida kraéi rok zastare. Clanak 241. - Zastara se prekida
podnoSenjem tuzbe i svakom drugom vjerovnikovom radnjom poduzetom protiv
duznika pred sudom ili drugim nadleznim tijelom radi utvrdivanja, osiguranja ili
ostvarenja trazbine.“ Stoga tuzenik predlaze sudu da odbije tuzbu kao neosnovanu u
cijelosti, uz naknadu tuZeniku troSka sudske pristojbe.

3. Tuzitelj u podnesku od 02.03.2026. ukazuje da tuzenik niSta nije naplatio po
oCevidniku neizvrSenih osnova za plac¢anje kod FINE od 2. ozujka 2026., medutim,
ukazuje da se tuzenik od tuzitelja paralelno naplacuje pljenidbom % mirovine zbog
Cega tuzitelj u prilogu dostavlja potvrde HZMO o ustegama mirovine tuZitelja zbog
Cega predlaze da sud pozove tuzenika da se izriCito oCituje o visini preostalog
potrazivanja jer je trazbina o ovrsi djelomi¢no podmirena, a time i ovrha djelomi¢no
nedopustena.

4. Tuzenik u podnesku od 22.07.2026. navodi da je tuzitelj podnio tuzbu radi
proglasenja ovrhe nedopustenom na koju je upuéen Zakljuckom Opcinskog
gradanskog suda u Zagrebu broj: Ovr-1042/2025 6 od 17. travnja 2025., a kojom je
upucen u parnicu, radi odlu€ivanju o istaknutom prigovoru zastare, $to sam tuZitel]
navodi u tuzbi. Slijedom navedenog, Cinjenica da li je predmetno dugovanje
naplaéeno u dijelu ili cijelosti te kolika je trenutni iznos dugovanja, nije predmet ovog
postupka. Ve¢ isklju€ivo utvrdenje da li je ovrha nedopustena iz razloga zastare. Svi
ostali navodi predstavljaju nedopusteno Sirenje tuzbenih zahtjeva od strane tuZitelja
za koje nema pravnu osnovu u vidu zaklju¢ka kojim se upucuje u parnicu. Zakljucno,
tuziteljevi navodi iz podnesak od 19.06.2026. su bespredmetni za ovaj postupak i u
suprotnosti s odredbama Ovrénog zakona. Clankom 55. st. 3. Ovrénog zakona
propisano je da (cit): ,(3) Tuzbu kojom pokreée parnicu na koju je upuéen ovrSenik
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moZze utemeljiti samo na razlozima koje je istaknuo u Zalbi u povodu koje je upucen
na parnicu.“ Stoga se Tuzenik protivi Sirenju razloga zbog koji je Tuzitelj upucen u
parnicu, jer se svi dodatni navodi ne mogu raspravljati u ovom postupku. Stovise,
ovrhovoditelj prilikom vodenja ovrSnog postupka protiv ovrSenika nije ogranicen
odredbama OvrSnog zakona na jedan predmet i sredstvo ovrhe, radi ¢ega navodi
tuzitelja koji idu u tom smjeru takoder nisu osnovani.

5. Tijekom dokaznog postupka sud je izvrSio uvid u dokumentaciju prilozenu spisu i
to ovrsni prijedlog (list 6-8, 37-39 spisa), zahtjev za naplatu od 23.01.2025. podnesen
Financijskoj agenciji (list 9-12, 40-43 spisa), dopis tuZzenika Financijskoj agenciji (list
13, 44 spisa), prijedlog ovrSenika za donoSenjem rjeSenja kojim Ce se naloziti
Financijskoj agenciji da odgodi izdavanje naloga bankama za prijenos zaplijenjenih
sredstava i za proglasenjem pljenidbe i prijenosa nedopustenim sukladno ¢l. 210.
OvrSnog zakona (list 14-16 spisa), zalbu nakon proteka roka iz Clanka 284. st. 5.
Ovrsnog zakona (list 17-19 spisa), rjeSenje i zaklju€ak Opcinskog gradanskog suda u
Zagrebu broj Ovr-1042/025-6 od 17. travnja 2025. (list 20-24 spisa), specifikaciju
izvrSenja osnova za pla¢anje Ovrv-21340/11-AKTIV od 01.06.2021. (list 45 spisa),
specifikaciju izvrSenja osnova za pla¢anje Ovrv-21340/11-AKTIV od 23.01.2025. (list
46 spisa), oCevidnik neizvrSenih osnova za placanje bez specifikacije naplate od
02.03.2026. (list 50-51 spisa), Obavijest HZMO o ustegama iz mirovinskih primanja
(list 52-60 spisa), obavijest Financijskoj agenciji (list 72-74 spisa) i obavijest HZMO o
ustegama mirovinskih primanja (list 84-93 spisa).

6. Na temelju savjesne i briZljive ocjene svakog dokaza zasebno kao i svih dokaza
zajedno te na temelju rezultata cjelokupnog postupka, sukladno ¢lanku 8. Zakona o
parnicnom postupku ("Narodne novine" broj 53/91., 91/92., 112/99., 88/01., 117/03.,
84/08., 96/08, 123/08., 57/11., 25/13., 89/14., 70/19, 80/22, 114/22, 155/23 -dalje:
ZPP) ovaj sud smatra da je tuzbeni zahtjev osnovan.

7. Predmet spora je zahtjev tuZitelja za proglasenje nedopustenom izvansudske
ovrhe koja se vodi pred Financijskom agencijom temeljem rjeSenja o ovrsi Javnog
bilieznika llinke Lisonek broj Ovrv-21340/2011 od 21.12.2011., a koja ovrha je
pokrenuta kod Financijske agencije temeljem zahtjeva za naplatu tuzenika od 20.
sijeCnja 2025., a koji je zaprimljen kod Financijske agencije od 23. sijeCnja 2025.

8. Tuzitelj je na pokretanje ove parnice upucen zaklju¢kom ovog suda poslovni broj
Ovr-10042/2025-6 od 17. travnja 2025. iz razloga navedenog u ¢lanku 50. stavak 1.
tocka 9., 10. i 11. OvrSnog zakona ("Narodne novine" broj 112/12., 25/13., 93/14.,
55/16., 73/17 131/20, 114/22 i 06/24) i to u roku 15 dana od dostave zakljucka.
Tuzitelj je predmetni zaklju¢ak zaprimio 8. svibnja 2025. (list 26 spisa) te je tuzbu
podnio 20. svibnja 2020., Sto znacCi da je tuzba pravodobno podnesena.
Nedopustenost postupka izravne tuzitelj temelji na tvrdnji da je trazbina iz
pravomocénog i ovr$nog rieSenja javnog biljeznika llinke Lisonek broj Ovrv-21340/11
od 21.12.2011., na temelju koje Financijska agencija provodi izvansudsku ovrhu
zastarjelo pravo tuzenika da zahtijeva naplatu svoje trazbine jer je rjeSenje o ovrsi
postalo pravomocéno 11.09.2014. zbog €ega da je na dan podnoSenja zahtjeva za
naplatu Financijskoj agenciji 23. 01.2025. vec istekao zastarni rok od 10 godina.

9. Na temelju prilozene dokumentacije utvrdeno je:
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- da je ovrhovoditelj Erste bank d.d. podnio protiv ovrSenika Martina Pavica
(tuzenika u ovom postupku) radi naplate trazbine na temelju vjerodostojne
isprave iznosa od 33.654,10 kuna Javnom biljeZniku llinki Lisonek koja je
donijela rjeSenje o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave broj Ovrv-
21340/11 od 21.12.2011. kojim je nalozeno ovrSeniku podmiriti trazbinu
ovrhovoditelju,

- da je EOS-Matrix d.o.o. (tuzenik u ovom postupku) podnio Financijskoj
agenciji zahtjev za naplatu protiv Martina Pavi¢a (tuzitelja u ovom postupku) radi
naplate nov€ane trazbine iz rjeSenja o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave s
potvrdom pravomocénosti i ovrSnosti broj Ovrv-21340/11 od 21.12.2011. te da je
tuZzenik u ovom postupku obavijestio Financijsku agenciju da je sukladno odredbama
Zakona o obveznim odnosima i to ¢lanka 80-87. trgovacko drustvo EOS MATRIX
d.o.o. temeljem Ugovora o cesiji zaklju¢enog 1.7.2016. izmedu druStva Erste Card
Club d.o.o. i navedenog drustva te ovjerenog kod javnog biljeznika Vesna
Papudar/Zeljika Maroslavac pod poslovnim brojem OV-14149/16; OV-20028/16
postalo zakoniti vlasnik dospjelih, a neplacenih potrazivanja za duznika Martin Pavic,
da navedenim ugovorom Erste Card Club d.o.o. izri€ito izjavljuje kako na EOS-
MATRIX d.o.o. prenosi prava iz svih i svakog pojedinog javnobiljezni¢kog rjeSenja o
ovrsi, a koje se odnose na sve duznike i druge sudionike te nasljednike u bankovnim
produktima za sva potrazivanja koja su predmet ugovora te da je ovjerena preslika
Ugovora o cesiji pohranjena 11.04.2018. FINI, Centru za prisilnu naplatu Vrtni put 3,
Zagreb kao i da je tuZenik kao ovrhovoditelj zatrazio da se osnova ponovno vrati u
redoslijed naplate i to na nacin da se zaplijeni preostali iznos duga 33.654,05 HRK
glavnica, bez daljnjeg obracuna zakonske zatezne kamate, 3.119,96 HRK troskovi i
naknade, 22.415,97 HRK zakonska zatezna kamata obracunata od dana navedenog
u RjeSenju o ovrsi do dana 20.01.2025. na glavnicu i troSkove navedene u rjeSenju o
ovrsi,

-da je tuZitelj u ovom postupku kao ovrSenik podnio prijedlog sudu za
donoSenjem rjeSenja kojim ¢Ce se naloziti Financijskoj agenciji da odgodi izdavanje
naloga bankama za prijenos zaplijenjenih sredstava i za proglasenjem pljenidbe i
prijenosa nedopustenim sukladno ¢l. 210. OvrSnog zakona i Zalbu nakon proteka
roka iz Clanka 284. st. 5. OvrSnog zakona,

-da je rjeSenjem Opcinskog gradanskog suda u Zagrebu broj Ovr-1042/025-6
od 17. travnja 2025. pod tockom |I. izreke odbafen kao nedopusten prijedlog
ovrSenika od dana 21. ozujka 2025. za proglasenje pljenidbe i prijenosa
nedopustenim u postupku izvansudske ovrhe koja se vodi pred Financijskom
agencijom temeljem rjeSenja o ovrsi javnog biljeznika llinke Lisonek iz Zagreba
poslovni broj Ovrv-21340/2011 od dana 21. prosinca 2011., tockom Il. izreke
odbacena kao nedopustena Zalba nakon proteka roka podnesena dana 27. ozujka
2025. protiv rjeSenja o ovrsi javnog biljeZnika llinke Lisonek iz Zagreba poslovni broj
Ovrv-21340/2011 od dana 21. prosinca 2011. iz razloga propisanih odredbom ¢l. 50.
st. 1. to€. 3. i to€. 5. OvrSnog zakona ("Narodne novine" broj 112/12, 25/13, 93/14,
55/16, 73/17, 131/20 i 114/22, 06/24, dalje u tekstu: OZ) dok je tockom lll. izreke
odbijen kao neosnovan prijedlog ovrSenika od dana 21. oZujka 2025. za odgodu
izvansudske ovrhe koja se vodi pred Financijskom agencijom temeljem rjeSenja o
ovrsi javnog biljeznika llinke Lisonek iz Zagreba poslovni broj Ovrv-21340/2011 od
dana 21. prosinca 2011. dok je zakljuckom upuéen ovrSenik da u roku od 15
(petnaest) dana od dana dostave ovog zaklju¢ka pokrene parnicu radi proglasenja
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nedopustenom izvansudske ovrhe koja se vodi pred Financijskom agencijom
temeljem rjeSenja o ovrsi javnog biljeznika llinke Lisonek iz Zagreba poslovni broj
Ovrv-21340/2011 od dana 21. prosinca 2011. iz razloga propisanih odredbom ¢l. 50.
st. 1. to€. 9., to€. 10. i to€. 11. OZ-a,

-da je iz specifikacije izvrSenja osnove za plac¢anje FINE broj OVRV-21340/11
od 01.06.2021. da trazbina ukupnom iznosu od 7.988,58 eura nije napla¢ena zbog
nemogucnosti izvrSenja temeljem ¢l. 12. ZPONS-a

- da je iz specifikacije izvrSenja osnove za plac¢anje FINE broj OVRV-21340/11
od 23.01.2025. da trazbina u ukupnom iznosu od 8.429,25 eura nije naplacena,

-da je iz obavijesti o ustegama iz mirovinskih primanja Hrvatskog zavoda za
mirovinsko osiguranje razvidno da je korisniku Martinu Pavicu ustegnuta svota od
160,02 eura za 04/2025, svota od 160,02 za 05/2025, svota od 320,04 eura za
07/2025, svota od 180,77 eura za 08/2025, svota od 170,39 eura za 09/2025, svota
od 170,39 eura za 10/2025, svota od 340,78 eura za 11/2025, svota od 170,39 eura
za 01/2026, svota od 170,39 eura za 02/2026, svota od 534,17 eura za 03/2026, sve
u korist ovrhovoditelja Eos Matrix d.o.o.,

-da je iz obavijesti FINE od 12.03.2026. razvidno da je 13.06.2016. FINA
zaprimila rjeSenje Javnog biljeznika llinke Lisonek broj Ovrv-21340/2011 od
21.12.2011. od strane ovrhovoditelja ERSTE CARD CLUB d.d.,

-da je isto evidentirano u OcCevidnik redoslijeda pla¢anja,

-da je Fina po predmetnom rje$enju prestala postupati temeljem ¢l.12 ZPONS-
a,

-da je 17.04.2018. zaprimljen Ugovor o cesiji kojim ovrhovoditelj po
predmetnom rjeSenju prenosi svoja potrazivanja u odnosu na predmetno rieSenje na
novog ovrhovoditelja EOS MATRIX d.o.o.

-da je 19.08.2019. od strane novog ovrhovoditelja zaprimljen Zahtjev za
opoziv predmetnog rjeSenja

-da je 01.06.2021. zaprimljen Zahtjev za naplatu po predmetnom rjeSenju od
strane novog ovrhovoditelja te je isto evidentirano u Oc¢evidnik redoslijeda placanja,

-da je Fina po rjeSenju prestala postupati temeljem ¢l1.12. ZPONS-a,

-da je 23.01.2025. zaprimljen ponovno Zahtjev za naplatu po rjeSenju od
strane novog ovrhovoditelja te je isto evidentirano u OCevidnik redoslijeda placanja,

10. Prema ocjeni ovog suda za ovu parnicu relevantno je li trazbina prestala na
temelju Cinjenice koja je nastala u vrijeme kad je ovrSenik viSe nije mogao istaknuti u
postupku iz kojeg potjeCe odluka (Cl. 46. st. 1. t. 9. OZ-a), je li ispunjenje trazbine,
makar i na odredeno vrijeme, odgodeno, zabranjeno ili izmijenjeno ili na drugi nacin
onemogucéeno zbog Cinjenice koja je nastala u vrijeme kad je ovrSenik vise nije
mogao istaknuti u postupku iz kojeg potje€e odluka (Cl. 46. st. 1. t. 10. OZ-a) te je li
nastupila zastara trazbine o kojoj je odlu¢eno ovrSnom ispravom (¢l. 49. st. 1. t. 11.
OZ-a).

11. Naime, prema odredbi ¢l. 51. st. 3. OZ-a, u vezi odredbe ¢&l. 48. st. 5. OZ-a,
tuzbu kojom pokreée parnicu na koju je upucéen ovrSenik moze utemeljiti samo na
razlozima koje je istaknuo u zalbi u povodu koje je upuéen na parnicu te sud u ovoj
parnici moze raspravljati i odluCivati iskljuCivo o tim razlozima, a nije ovlasten
raspravljati niti odluCivati o ostalim Zalbenim razlozima, o kojima je ovladten odlucivati
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drugostupanjski sud. Stoga ovaj sud nije posebno razmatrao navode tuZitelja da se
na drugom sredstvu ovrhe (ustegama odgovarajuéeg dijela mirovine tuZitelja putem
Hrvatskog zavoda za mirovinsko osiguranje provodi ovrha u odnosu na istu pravnu
osnovu kao u ovom postupku).

12. U ovoj parnici radi proglasenja ovrhe nedopustenom prvenstveno je sporno je li
nastupila zastara trazbine iz isprave na temelju koje je odredena ovrha i to rjeSenja o
ovrsi javnog biljeznika llinke Lisonek broj Ovrv-21340/2011 od 21.12.2011. obzirom
na tvrdnje tuzitelja da je navedeno rjeSenje o ovrsi postalo pravomoc¢no 11.09.2014.,
a tuzenik je podnio zahtjev za naplatu 23.01.2025 zbog Cega da je protekao
desetogodisnji zastarni rok.

13. Odredbom ¢l. 241. Zakona o obveznim odnosima ("Narodne novine" broj 35/05,
41/08, 125/11, 78/15, 29/18, 126/21, 114/22, 156/22, 155/23 i 69/26, dalje: ZOO)
propisano je da =zastara se prekida podnoSenjem tuzbe i svakom drugom
vjerovnikovom radnjom poduzetom protiv duznika pred sudom ili drugim nadleznim
tijelom radi utvrdivanja, osiguranja ili ostvarenja trazbine dok je odredbom ¢l. 242.
Z0O0-a propisano da prekid zastare izvrSen podno$enjem tuzbe ili kojom drugom
vjerovnikovom radnjom poduzetom protiv duznika pred sudom ili drugim nadleznim
sudom radi utvrdivanja, osiguranja ili ostvarenja trazbine, smatra se da nije nastupio
ako vjerovnik odustane od tuzbe ili radnje koju je poduzeo. Isto tako smatra se da
nije bilo prekida ako vjerovnikova tuzba ili zahtjev bude odbacen ili odbijen, ili ako
odredena mjera osiguranja bude stavljena izvan snage.

14. Ovaj sud ocjenjuje da je tuzenik u ovom postupku kao novi vjerovnik, nakon Sto je
trazbinu stekao od ranijeg vjerovnika na temelju skloplienog Ugovora o cesiji
podnoSenjem navedenog rjeSenja o ovrsi na naplatu 01.06.2021. Financijskoj
agenciji u postupku izvansudske ovrhe, nakon $to je 19.08.2019. zaprimljen zahtjev
za opoziv predmetnog rjeSenja te nakon $to je protekom zakonskog roka od tri
godine od podnoSenja na naplatu Financijskoj agenciji 01.06.2021., isto protekom
zakonskog roka od tri godine isknjizeno, nakon ¢ega se predmetno rieSenje o ovrsi
od 23.01.2025. ponovno nalazi u o€evidniku naplate prekinuo zastaru.

14.1. Prema odredbi ¢l. 12. Zakona o provedbi ovrhe na nov€anim sredstvima
(,Narodne novine* broj 68/18, 02/20, 46/20 i 47/20; dalje ZPONS) ako se trazbina iz
osnove za pla¢anje ne naplati od ovrSenika fizicke osobe u cijelosti u roku od ftri
godine od primitka u Agenciju, nakon $to po toj osnovi za placanje nije bilo nikakvih
naplata posljednjih Sest mjeseci uzastopno s racuna tog ovrsenika, Agencija prestaje
s izvrSavanjem te osnove za placanje za ovrSenika iz osnove za pla¢anje za kojeg su
zadovoljeni navedeni uvjeti.

14.2. Naime, isknjizavanje ovrSne isprave iz redoslijeda naplate prema ¢l. 12.
ZPONS ne predstavlja niti jedan od slu€ajeva iz ¢l. 242. ZOO (koja odredba propisuje
da nije doSlo do prekida zastare ako vjerovnik odustane od zahtjeva odnosno ako
njegov zahtjev bude odbijen ili odbaCen, odnosno ako odredena mjera osiguranja
bude stavljena izvan snage) jer kod postupanja po ¢l. 12. ZPONS znaci da se
ovrsna isprava prestala izvrSavati zbog nemogucnosti naplate kroz razdoblje od 3
godine, a ne zbog toga $to bi bilo utvrdeno da je vjerovnikov zahtjev nedopusten ili
neosnovan, odnosno da bi vjerovnik svojevoljno odustao od naplate.
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14.3. Pokretanje postupka izvansudske ovrhe od 01. lipnja 2021. predstavlja radnju
vjerovnika (tuzenika) poduzetu protiv tuzitelja kao duznika pred drugim nadleznim
tijelom radi utvrdivanja, osiguranja ili ostvarenja trazbine. Nadalje, s obzirom na
Cinjenicu da je u svezi izvansudske ovrhe od 01. lipnja 2021. doslo do postupanja po
odredbi ¢l. 12. ZPONS, sud smatra da isto nema znacaj okolnosti iz €. 242. st. 1. i 2.
Z0O0. To iz razloga jer je u konkretnom slu€aju do isknjizavanja prema ¢l. 12. ZPONS
doSlo zbog nemogucénosti naplate kroz razdoblje od 3 godine pa je na taj nacin
Financijska agencija postupila sukladno toj zakonskoj odredbi te isto ne predstavlja
okolnost iz ¢€l. 242. ZOO zato Sto je posljedica takvog postupanja od strane
Financijske agencije primjena odredbe ¢l. 12. ZPONS, a ne odustanak od tuzbe,
odbacaj ili odbijanje tuzbe vjerovnika pa je slijedom toga, pokretanjem izvansudske
ovrhe 01. lipnja 2021., doslo do prekida zastare u smislu odredbe ¢l. 241. ZOO.

14.4. Prema odredbi ¢l. 245. st. 1. ZOO nakon prekida zastara pocinje teci iznova, a
vrijeme koje je proteklo prije prekida ne raCuna se u zakonom odredeni rok
za zastaru, Sto znacCi da u konkretnom slu€aju u trenutku pokretanja drugog
postupka izvansudske ovrhe 23. sije€nja 2025. nije nastupila zastara trazbine iz
ovrSne isprave jer se radio trazbini nakoju se primjenjuje desetogodisniji
rok zastare iz ¢l. 233. st. 1. ZOO, a koji zastarni rok je po€eo teci 2. lipnja 2024. (prvi
slijedeci dan nakon okoncanja prve izvansudske ovrhe pokrenute 01. lipnja 2021.)
zbog C€ega nije ostvaren razlog iz ¢l. 50. st. 1. to€. 11. OZ-a. Kako od 01. 06.2021.,
odnosno od dana kad je FINA temeljem ¢l. 12. ZPONS-a prestala s izvrSavanjem
navedene osnove za placanje 01.06.2024. pa do 23.01.2025. kada je Financijsko
agenciji dostavljen zahtjev za naplatu na temelju predmetne osnove nije protekao rok
od 10 godina, prigovor zastare koji istiCe tuZitelj u tuzbi i tijekom postupka je
neosnovan.

14.5. Dopusten je prijedlog ovrhovoditelja da Financijska agencija nakon Sto je, na
temelju ¢l. 12. ZPONS-a u postupku izravne naplate prestala postupati po zahtjevu
za izravnu naplatu i osnovu izbrisala iz Ocevidnika, ponovno istu
osnovu temeljem novog zahtjeva za izravnu naplatu upiSe u OcCevidnik i nastavi
postupati sukladno istome.

14.6. Slijedom navedenoga, ovaj sud smatra utvrdenim da trazbina tuzenika nije
zastarjela, pa je odbijen tuzbeni zahtjev radi utvrdenja da je nedopustena
izvansudska ovrha koja se vodi pred Financijskom agencijom temeljem rjeSenja o
ovrsi javnog biljeznika llinke Lisonek iz Zagreba poslovni broj Ovrv-21340/2011 od
dana 21. prosinca 2011., a koja ovrha je pokrenuta kod Financijske agencije
temeljem zahtjeva za naplatu tuZenika od 20. sijeCnja 2025. koji je zaprimljen kod
Financijske agencije 23. sije€nja 2025. S time u vezi ukazuju se i neosnovani navodi
tuzitelja da tuzenik u smislu odredbe ¢l. 12. ZPONS-a nije mogao nakon $to je
Financijska agencija prestala postupati po rjeSenju o ovrsi i isto izbrisala iz
Ocevidnika redoslijeda naplate ponovno navedeno rjeSenje o ovrsi upisati u
OcCevidnik i nastaviti postupati sukladno istome. To iz razloga jer je odlukom
Vrhovnog suda Republike Hrvatske broj Rev-274/2023-2 od 10.01.2024. zauzeto
pravno shvacanje da je dopusten prijedlog ovrhovoditelja da Financijska agencija,
nakon $to je, na temelju ¢€l. 12. Zakona o provedbi ovrhe na novC€anim sredstvima, u
postupku izravne naplate prestala postupati po zahtjevu za izravnu naplatu i osnovu
izbrisala iz OcCevidnika, ponovno istu osnovu temeljem novog zahtjeva za izravnu
naplatu upiSe u Ocevidnik i nastavi postupati sukladno istome.



9 Poslovni broj P-3585/2025-17

15. Odluka o parni¢nim troskovima temelji se na ¢lanku 154. stavak 1. ZPP-a u vezi
sa odredbom ¢l. 151. st. 3. ZPP te su tuzeniku priznati troSkovi sudske pristojbe za
odgovor na tuzbu u iznosu od 55,00 eura prema Tbr. 1. Uredbe o tarifi sudskih
pristojbi (,Narodne novine“ broj 50/26) sukladno vrijednosti predmeta spora koju je
sud odredio na rocCistu odrzanom 3. ozujka 2026. u iznosu od 1.327,00 eura imajuci u
vidu da je rijeC o nenovCanom zahtjevu u smislu odredbe €l. 40. st. 3. ZPP radi
utvrdenja nedopustenosti ovrhe.

16. Zahtjev tuzitelja za naknadom parni¢nih troSkova je odbijen, jer je izgubio parnicu
u cijelosti.

U Zagrebu 12. listopada 2026.

Sutkinja
Ingrid Segon
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