MASLINOVIDVORI d.o.0. ZAGREB
Zadarska 77, 10000 Zagreb
VAT ID/ OIB: HR 40302320266
phone: + 385 91724 93 11
e-mail: maslinovidvorizagreb@gmail.com

REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U ZAGREBU
Amruseva 2/ll, Zagreb

za

VISOKI TRGOVACKI SUD RH
Berislaviceva 11, Zagreb

Na posl.br. St-3082/2019

Podnositeli: ~ MASLINOVI DVORI d.o.o. Zadarska 77, Zagreb, OIB: 40302320266, zastupano po
direktoru Sandri Evacic iz Zagreba, OIB:94901767307, kao steCajni i razlucni vierovnik

Duznik: JANKOMIR NEKRETNINE d.o.0. u stecaju,V. Filakovca 13,Zagreb, OIB:68860828547
zastupano po nerazrjeSenom stecajnom upravitelju lvici Boltuzi¢, OIB:24281705494 i
nepravomocno imenovanom stec¢ajnom upravitelju Goran Jujnovic Lucic,
OIB:624612689936

veza: Rjesenje St-3082/2019 od 23. srpnja 2021. ¢. kojim se potvrduje imenovanje novog
ste¢ajnog upravitelia Gorana Jujnovica Lucica, OIB: 62461289936, Zagreb, Strojarska
cesta 20/XXIl

ZALBA VJEROVNIKA
protiv Rjesenja St-3082/2019 od 23.07.2021.
kojim se potvrduje imenovanje novog stec¢ajnog upravitelja Gorana Jujnovica Lucica

2x, prilozi stecCajni i razlucni vierovnik

Protiv uvodno citiranog RjeSenja posl.br. St-3082/2019 od 23.07.2021. g. (e-oglasna ploca
23.07.2021 u 13:00 h) kojim se potvrduje imenovanje novog stec¢ajnog upravitelja Gorana Jujnovica Lucica,
OIB: 62461289936, Zagreb, Strojarska cesta 20/XXIl, kao novog stecajnog upravitelia u ovom stec¢ajnom
postupku podnositelj, kao steCajni i razlucni vjerovnik pravodobno podnosi Zalbu pobijajuci napadnuto
RjeSenje u cijelosti, iz sliedecih Zalbenih razloga:

- bitne povrede odredaba postupka
- pogresnog i nepotpunog utvrdenog ¢injeniénog stanja
- pogresne primjene materijalnog prava

Podnositelj prvenstveno istice da osporeno Rjesenje akumulira kriticnu razinu neprava, obzirom da
je procesno postupanje uredujuceg suca utemeljeno na kontinuiranom pocinjenju povrede apsolutne
zabrane arbitrarnosti, slijedom ¢ega je osporeno RjeSenje u cijelosti nezakonito.

Podnositelj istice, da bitna povreda odredaba postupka (¢l.354.st.2.t.4 ZPP-a) leZi i u Cinjenici $to je
prvostupanjski Sud protivno odredbama iz¢l. 230 Zakona o parniénom postupku (NN 53/91 do 70/19, dalje
ZPP) u vezi s odredbama ¢l. 106. st. 2. SZ-a svoju odluku utemeljio na nedopustenim raspolaganjima



stranke u postupku (¢l.3.st.3.ZPP), drustva PODSUSED NEKRETNINE d.o.o. OIB: 00581722127, a
temeljem kojeg nedopustenog raspolaganja je donesena odluka iz pobijanog RjeSenja.

Nadalje, podnositelj istiCe da je napadnuto RjeSenje utemeljeno na procesnom sudjelovanju osobe
koja ne moZe biti stranka u postupku (¢l. 354. st. 2. t. 8. ZPP-a), drustvo PODSUSED NEKRETNINE d.o.o.

Zakljucno, podnositelj istice, da je odluka prvostupanjskog Suda osim pogresnog pravnog pristupa
rezultirala pogreSnom primjenom materijalnog prava, odnosno pobijano RjeSenje sadrzi takve nedostatke
da se ne moZe ispitati (C.354.st.2.t.11.ZPP-a), odnosno ne sadrzi razloge o odlu¢nim Cinjenicama —
nepostojanje utvrdenja prava glasa vjerovniku PODSUSED NEKRETNINE d.o.o..

Navedeni razlozi su nejasni i medusobno proturjecni tako da isti ne opravdavaju donijeto pobijano
Rjesenje, a o odlucnim cinjenicama postoji proturjecje izmedu onoga $to se navodi u razlozima odluke u
odnosu na sadrZaj isprava i u odnosu na same isprave koje prileZe spisu .

ObrazloZenje:

1. Na nedopusteni prijedlog drus§tva PODSUSED NEKRETNINE d.o.0., prvostupanjski sud je odrzao
izvjeStajno rociste i osporenim RjeSenjem St-3082/2019 od 23.07.2021. donio odluku:

,Potvrduje se imenovanje Gorana Jujnovi¢a Lucica, OIB 62461289936, Zagreb, Strojarska cesta
20/XXIl, kao novog stecajnog upravitelja u ovom ste¢ajnom postupku..”

Obzirom na cinjenicu da je odluka skupstine vjerovnika utemeljena po osnovu 99,60%
nezakonito priznatog prava glasa drustva PODSUSED NEKRETNINE d.o.o., osporeno Rjesenje je
nedvojbeno zahvaéeno bitnim povredama postupka, te je zasnovano na pocinjenju povrede
apsolutne zabrane arbitrarnosti uredujuceg suca, slijedom ¢ega je u cijelosti nezakonito.

2. Po neovlastenom prijedlogu za sazivanje skup$tine vjerovnika podnesenom od strane drustva
PODSUSED NEKRETNINE d.o.o. od 12.06.2021. g. kao navodnog stec¢ajnog vjerovnika, prvostupanjski
sud je dana 14.07.2021. donio Zakljucak kojim odreduje rociste vjerovnika na kojem Ce se na temelju
izvjeSca steCajnog upravitelia odluciti o daljnjem tijeku ste¢ajnog postupka (izvjeStajno rociste) za
22.07.2021 u 10:00 sati, te kojim je prvostupanjski sud neovlasteno dopunio dnevni red , kako slijedi:

,2Dopunjuje se dnevni red:
1. Imenovanje novog stecajnog upravitelja Gorana Jujnovica Lucica, OIB: 62461289936, Zagreb,
Strojarska cesta 20/XXII.*

DOKAZ: Prijedlog za sazivanje skupstine od strane PODSUSED NEKRETNINE d.o.0. od 12.06.2021
Zaklju¢ak suda St-3082/2019 od 14.07.2021.

Podnositelj prvenstveno istiCe, da je prijedlog za sazivanje skupstine vjerovnika protivan odredbama
Stecajnog zakona, buduci da je drustvo PODSUSED NEKRETNINE d.o.o. protivno odredbama ¢l. 104.SZ
opravdalo razloge za sazivanje skupstine vjerovnika u pogledu donosenja odluke o imenovanju novog
Ste¢ajnog upravitelja.

Iz spornog prijedloga dru§tva PODSUSED NEKRETNINE d.o.o. proizilazi da je isti iskljucivo i samo,
Zloupotrebljavajuci procesna ovlaStenja pri tome, opravdao dopuStenost svog prijedloga, a nije jasno
2



obrazloZio razloge svog prijedloga, odnosno nije obrazloZio razloge zahtijevanja donoSenja odluke od
imenovanju novog steCajnog upravitelja, Gorana Jujnovica Lucica, Sto je u direktnoj suprotnosti sa
odredbama ¢l. 104. SZ-a.

Zloporaba procesnih ovlastenja drustva PODSUSED NEKRETNINE d.o.o. leZi u Cinjenici Sto je izjavljenim
Zalbama od strane preostalih vjerovnika drustvu PODSUSED NEKRETNINE d.o.0. osporena aktivna
legitimacija sudjelovanja u ovom stecajnim postupku i to iz razloga:

- Sto nije izvrSen upis zaloZnog prava u korist druStva PODSUSED NEKRETNINE d.o.o. u javne
registre u njihovu korist

(postojanje nedvojbene zapreke udovoljavanju upisa prienosa zaloZnih prava u korist drustva PODSUSED
ENKRETNINE d.o.0., buduéi da postoji prethodno pravno pitanje - brisovna tuzba P-11296/19 OGS
ZG,pokrenuta od strane steajnog duznika protiv B2 KAPITAL d.o.o. prije nastupa stecaja, pravodobno
zabiljeZena u zk pod Z-38424/2019 od 09.08.2019., kojom se pobija zakonitost upisa prijenosa zaloZnih
prava na nekretninama u zk.ul.42, 178, 110, 134, 870, 500, 510, 934 k.o. Jankomir sa imena nosioca tog
prava Erste &Steiermarkischebank d.d. u korist B2 KAPITAL d.o.o. , upisanog temeljem rjeSenja posl.br.Z-
34399/2016 od 27.07.2016.)

Sliiedom navedenog, niti po toj osnovi drustvo PODSUSED NEKRETNINE d.0.0. nema niti moze imati
prava qlasa prilikom donoSenja odluka skupstine vierovnika, temeliem odredbi &l. 106. st. 3. SZ-a

- da zalozno pravo nije ste¢eno na osnovi valjanog pravnog posla

(Ugovor o ustupu trazbine od 20.07.2020. po sili zakona je niStetan buduci da je u vriieme zaklju¢enja istog
postojala objektivna prvobitna nemogucnost Cinidbe - ustupa sudski osporenih a jo$ neutvrdenih prava na
trazbinu i prava na sporedna prava (parnicni postupci P-818/19 TS ZG, P-2857/18 TS ZG, P-11296/19
OGS ZG, P-578/20 OGS ZG ) pokrenuti prije potpisa navedenog Ugovora )

Prema stanju Zalbenih postupaka PZz-3047/2021 pri VTS RH, isti nisu okoncani, slijedom cega nije
donesena konacna odluka o pravu sudjelovanja druStva PODSUSED NEKRETNINE d.o.0. u ovom
Stecajnom postupku, a slijedom ¢ega prvostupanjski sud nije bio ovlasten uvaZiti njihov prijedlog, te pri
odrZavanju izvjeStajnog rocista u dnevni red uvrstiti neobrazloZeni prijedlog sudionika za donoSenjem
odluke o imenovanju novog stecajnog upravitelja, za kojega visi sud nije donio odluku o njegovoj aktivnoj
legitimaciji.

NeuvaZzavanjem Cinjenice postojanja otvorenih Zalbenih postupaka, te priznavanjem neovlastenih
prijedloga i to protivnim odredbama ¢l.104.SZ, uredujuéi sudac diskreditira institut pravnog lijeka, pokazuje
neizmjerno nepoStovanje prema viSem Sudu, prejudicirajuci njihove odluke pri tome, te daje zoran prikaz
pocinjenja povrede apsolutne zabrane arbitrarnosti prilikom donoSenja svojih odluka, pogodujuci pri tome
iskljucivo i samo "odabranom vjerovniku®, dru§tvu PODSUSED NEKRETNINE d.o.o..

3. Na izvje$tajnom rocistu odrzanom dana 22.07.2021. godine prvostupanjski sud neto¢no, arbitrarno
i ovisno utvrduje da su na rociStu nazocni 3 (tri) vjerovnika koji imaju pravo glasa i donoSenja odluka i to
(str. 5. Zapisnika od 22.07.2021. 9.

,1. MASLINOVI DVORI d.o.0. u iznosu od 100.000,00 kn
2. Amra Bajraktarevic Merkas u iznosu od 100.000,00 kn
3. PODSUSED NEKRETNINE d.o.0. u iznosu od 60.916.543,00 kn*



Netocno, arbitrarno i ovisno utvrdenje od strane uredujuceg suca u pogledu prava glasa druStva
PODSUSED NEKRETNINE d.o.o. leZi u Cinjenici, da je podnositelj na izvjeStajnom rocistu, sukladno
odredbama ¢1.106.st.2. SZ prvostupanjskom Sudu podnio nedvojben dokaz i to javnu ispravu kojom
dokazuje da drustvo PODSUSED NEKRETNINE d.o.0. nema trazbinu prema ste¢ajnom duZniku,
slijedom cega je prvostupanjski Sud morao donifeti raspravno rjeSenje o utvrdenju nepostojanja prava
glasa druStva PODSUSED NEKRETNINE d.o.o..

DOKAZ: Izvod iz Registra godisnjih financijskih izvieStaja — Ispis Bilance i Racuna dobiti i gubitka za 2020.
godinu drustva PODSUSED NEKRETNINE d.o.o. — izdavatelj FINA

Naime, iz Izvoda iz Registra godisnjih financijskih izvieStaja — Ispis Bilance i Racuna dobiti i gubitka za
2020. godinu drustva PODSUSED NEKRETNINE d.o.o0. jasno proizilazi da drustvo nema nikakvu
zabiljezenu trazbinu u vrijednosti od 60.916.543,00 kn, a kako je to razvidno iz sudu predocene javne
isprave - Bilance, (stavak Il. POTRAZIVANJA (047 do 052), sliedom dega sukladno odredbama
¢1.106.st.2. SZ, drustvo PODSUSED NEKRETNINE d.o0.0. ne moZe imati priznato pravo glasa prilikom
donoSenja odluka skup$tine vjerovnika.

Odredbama ¢1.230 ZPP-a odredeno je, da isprava koju je u propisanom obliku izdalo drZavno tijelo u
granicama svoje nadleZnosti, te isprava koju je u takvom obliku izdala pravna ili fizicka osoba u obavljanju
javnog ovlaStenja koje joj je povjereno zakonom ili propisu utemeljenim na zakonu (javna isprava),
dokazuje istinitost onoga Sto Se u njoj potvrduje ili odreduje. Istu dokaznu snagu imaju i druge isprave koje
Su posebnim propisom u pogledu dokazne snage izjednaCene s javnim ispravama.

Slijiedom toga, nerazumljivo i proturje¢no je obrazloZenje prvostupanjskog suda (Zapisnik str. 5. st. 4) i iz
tocke 6. alineja 7. osporenog RjeSenja, koji obrazlaze svoje neprihvacanje Izvatka iz Registra godisnjih
financijskih izvje$taja — Ispisa bilance i racuna dobiti i gubika za 2020. godinu druS§tva PODSUSED
NEKRETNINE d.o.o. kao javne isprave, isto neosnovano obrazlaze odredbama ¢l.160. ZOO:
,buduci da sukladno odredbi ¢1.160.st.1. ZOO-a obveza prestaje suglasno$cu volja sudionika u
obveznom odnosu, ispunjenjem i drugima zakonom odredenim slucajevima (prijeboj, otkup duga,
ujedinjenje, nemogucnost ispunjanja, otkaz i smrt)*

Naime, nedvojbeno je da su odredbe ¢l.160.st.1. ZOO-a, prilikom utvrdenja prava glasa drustvu
PODSUSED NEKRETNINE d.o.o. u cijelosti irelevantne, buduci da javna isprava izdana po FINI kao javno
pravnom tijelu, dokazuje istinitost onoga $to se u njoj potvrduje, a iz koje je razvidno nepostojanje
potrazivanja u iznosu od 60.916.543,00 kn.

Iz javne isprave Registar financijskih izvje$taja - Ispis Bilance i raCuna dobiti i gubitka za 2000. godinu,
digitalno potpisana na dan 15.07.2021. od strane ovlastene osobe pri FINI, razvidno da drustvo
PODSUSED NEKRETNINE d.o.0. na dan 31.12.2020. nema zabilieZeno potraZivanje u iznosu od
60.916.543,00 kn, i to u godini kada je potpisan Ugovor o ustupu trazbine od 20.07.2020., suprotno
onome kako je to utvrdeno tablicama ispitanih trazbina ste¢ajnogq suca od 19.05.2021.

Upit uredujuceg suca postavijen na izvjeStajnom rocistu prema steCajnom upravitelju (Zapisnik str. 5. st. 5.)
da li je Izvadak iz Registra financijskih izvjeStaja izdanog od strane Financijske agencije kao drzavnog tijela
javna isprava, pomalo je komi¢an i dokazuje manipulativno i ovisno postupanje uredujuceg suca, buduci da
nije steCajni upravitelj taj koji treba i moze poznavati odredbe ¢l.230 ZPP-a, vec o tome treba voditi racuna
iskljucivo uredujuci sudac.



U konacnici, pristrano i ovisno postupanje uredujuceg suca u pogledu utvrdenja prava glasa dokazuje se
¢injenicom, a kako je to iz Zapisnika sa izvjeStajnog rocista od 22.07.2021. razvidno, da isti nije nakon
zahtijevanja utvrdenja prava glasa od strane podnositelia po osnovi odredbi ¢l.106.st.2 SZ-a donio
raspravno rjeSenje, kojim se utvrduje pravo glasa drustvu PODSUSED NEKRETNINE d.o.o., vec je samo
nastavio vodenje roCista, prelazeci na donosenje odluka i to po osnovi nezakonitog i proturjecno odredenog
dnevnog reda, presutno i bez rasprave dodjeljujuci drustvu PODSUSED NEKRETNINE d.o.o. pravo glasa
koje mu ne pripada!!!

Opisanim postupanjem, uredujuci sudac, manipulativno $titeCi pri tome dokazano nepostojanje prava glasa
druStva PODSUSED NEKRETNINE d.o.0., preostalim vjerovnicima je namjerno i svjesno oteZao
izjavijivanje ove Zalbe, upravo radi nedonoSenja raspravnog rjeSenja.

Arbitrarnost i ovisnost uredujuceg suca u odnosu na drustvo PODSUSED NEKRETNINE d.o.o. dokazuje
se navodima istog sa Zapisnika sa izvje$tajnog rocista od 22.07.2021. g., kojim isti navodi da:

Lfinancijski izvjeStaj odnosno izvadci iz njega nisu javne isprave kojima bi se dokazivalo prestanak
postojanja _trazbina.(???)Dakle, to je javni financijski registar financijskih odnosno
racunovodstvenih pozicija poslovnih subjekata iz navedenog izvatka dakle ne vidi se ni tko je
vjerovnik ni tko je duZnik niti koji je pravni temelj pa Se s toga ne radi o javnoj ispravi (????)sa
znacenjem koje joj to daje vjerovnica.”

Dakle, citiranim, apsolutno irelevantnim navodima, drustvo PODSUSED NEKRETNINE d.o.o. nije niti na
koji na¢in dokazao da dostavljena javna isprava prikazuje neistinito utvrdene ¢injenice, odnosno nije
dokazao iz kojeg razloga drustvo PODSUSED NEKRETNINE d.o.0. nema u svojim godisnjim financijskim
izvjeStajima zabiljezenu trazbinu od preko 60 mio kn.

Navedenom javnom ispravom iz Registra godisnjih financijskih izvje$taja, dokazano je da drustvo
PODSUSED NEKRETNINE d.o.o. nema niti moze imati trazbinu u iznosu od 60.916.543,00 kn prema
stec¢ajnom duzniku.

Podnositelj istice, da navedenom javnom ispravom nije dokazivao prestanak trazbine drustva
PODSUSED NEKRETNINE d.o.o. prema steCajnom duZniku, buduéi da javna isprava nedvojbeno
dokazuje nepostojanje uopce (ikad) trazbine drustva PODSUSED NEKRETNINE d.o.o. prema
ste¢ajnom duzniku (Zapisnik str. 5. st. 2).

Sliiedom navedenih Cinjenica, neosporno je da PODSUSED NEKRETNINE d.o.0. nema niti mu se mozZe
priznati pravo glasa u ovom steCajnom postupku, a Sto je uredujuci sudac svojom arbitrarnom odlukom
istom dodijelio i to 99,60% visine glasa, prilikom donoSenja odluka skup$tine vjerovnika!!!

Buduci da je Sud arbitrarno, bez zakonskog utemeljenja dodijelio drustvu PODSUSED NEKRETNINE
d.o.o. pravo glasa koje mu ne pripada (unato¢ javnoj ispravi koja nedvojbeno dokazuje nepostojanje
trazbine ) i omogucio istom manipuliranje pri donosenju odluka skup$tine vjerovnika.

Dokazana arbitrarnost i ovisnost uredujuceg suca u ovom stec¢ajnom postupku prema drustvu
PODSUSED NEKRETNINE d.o.o. je nedvojbena, ¢ime je pobijano RjeSenje St-3082/2019 od
23.07.2021. u cijelosti nezakonito.



4. Nedvojbeno je postojanje proturjecnosti izmedu osporenog RjeSenja, njegovog obrazloZenja, i
Zapisnika sa izvjeStajnog rocista odrzanog dana 22.07.2021., na temelju kojega je prvostupanjski Sud
donio pobijano RjeSenje St-3082/2019 od 23.07.2021., slijedom cega osporeno RjeSenje ima takvih
nedostataka zbog kojih se ne moZe ispitati.

Naime, iz Zapisnika sa izvjeStajnog rociSta odrzanog dana 22.07.2021. (a koji nije objavljen na e-oglasna
ploca) razvidno je da su steCajni vjerovnici ,vec¢inom glasova® (iskljucivo drustva PODSUSED
NEKRETNINE d.o.0.) donijeli sliedece odluke:

,1. Ne prihvaca se izvjesce steajnog upravitelja objavijenog 13. srpnja 2021. g.

2. Utvrduje da nema uvjeta za nastavak poslovanja ste¢ajnog duznika.

3. Ne prihvacaju se do sada poduzete radnje ste¢ajnog upravitelja

4. Imenuje se novi steCajni upravitelj Goran Jujnovic¢ Lucic, OIB: 62461289936, Zagreb, Strojarska
cesta 20/XXII.“

DOKAZ: Zapisnik sa izvjeStajnog rocista od 22.07.2021. g.

Podnositelj prvenstveno istiCe, da je iz Zakljucka od 14.07.2021 razvidno je da je prvostupanjski Sud

izvjestajno roCiste za 22.07.2021. zakazao samo sa jednom, jedinom tockom dnevnog reda i to:,.
Imenovanje novog steCajnog upravitelja Gorana Jujnovi¢a Lucica, OIB: 62461289936, Zagreb,
Strojarska cesta 20/XXII.",

Cime je vjerovnicima uskraceno saznanje o kojim ce se sve tockama dnevnog reda na izvjeStajnom rocistu

raspravljati i donositi odluke, slijedom Cega je odrzavanje izvjestajnog rocista, pa slijedom toga i pobijano

RjeSenje, i po ovom pitanju u cijelosti nezakonito.

Iz Zapisnika sa odrzanog izvjeStajnog rocista dana 22.07.2021., razvidno je da je pobijano RjeSenje u
apsolutnoj kontradikciji u odnosu na donesene odluke, pa makar i nezakonitim priznavanjem prava glasa
druStva PODSUSED NEKRETNINE d.o.0., koje je skup$tina vjerovnika donijela.

Naime, nedvojbeno iz Zapisnika sa izvjeStajnog rocista od 22.07.2021. (str. br. 10. ) proizilazi da su steCajni
vjerovnici, arbitrarnom odlukom ureduju¢eg suca dodijeljivanjem prava glasa druStvu PODSUSED
NEKRETNINE d.o.o., donijeli odluke koje u izreci pobijjanog RjeSenja nisu navedene, niti su od strane
prvostupanjskog Suda potvrdene, slijiedom ¢ega je pobijano RjeSenje manjkavo, nepotpuno u odnosu na
donesene odluke na izvjestajnom roCistu, a slijedom ¢ega pobijano RjeSenje ima takvih nedostataka zbog
Cega se ne moze ispitati.

5. Nedvojbeno je, dalinje postojanje proturje¢nosti izmedu pobijanog RjeSenja, njegovog
obrazloZenja, i Zapisnika sa izvjeStajnog rociSta odrzanog dana 22.07.2021., na temelju kojega je
prvostupanjski Sud donio pobijano RjeSenje St-3082/2019 od 23.07.2021., slijiedom c¢ega pobijano
RjeSenje ima takvih nedostataka zbog kojih se ne moZe ispitati.

Naime, iz tocke 6. alineja 6. obrazloZenja pobijanog RjeSenja, prvostupanjski Sud obrazlaze da:
"dnevni red izvjestajnog rocista odreden je sukladno prijedlozima steajnog upravitelja iz izvie$¢a

steCajnog upravitelja o gospodarskom poloZaju ste¢ajnog duznika i njegovim uzrocima (objavijenog
na mreZnoj stranici e-oglasna ploc¢a suda 05.03.2021.).“



Podnositelj istice, da je steCajni upravitelj Ivica Boltuzi¢ do dana odrZavanja izvje$tajnog rocista, Sudu
predao dva izvje$ca i to prvi od dana 04.03.2021. g. (objava e-oglasna ploca 05.03.2021. u 13:26 h) i drugi
dana 09.07.2021.(objava e-oglasna plo¢a 13.07.2021. u 09:22 h).

U prvom izvje$¢u od dana 04.03.2021. (objava e-oglasna ploc¢a 05.03.2021. g. u 13:26 h) stecajni upravitel
predlaze vjerovnicima da na izvjeStajnom rocistu usvoje sljedece zakljucke:

,1. Prihvaca se izvjeSce steCajnog upravitelia o gospodarskom poloZaju stecajnog duZnika i
njegovim uzrocima,

2. Utvrduje se, da je poslovanje steCajnog duZnika obustavijeno i prije otvaranja stec¢ajnog
postupka, te da stecajni duznik nece nastaviti poslovanje,

3. Prihvacaju se do sada poduzete radnje ste¢ajnog upravitelja,

4. Buduci da jos$ nije izvrSena uknjizba u zemljiSnim knjigama zaloZnog prava stecajnog vjerovnika
Podsused nekretnine d.o.0. te parnicni postupci nisu okoncani, ne mogu Se priznati traZbine
navedenog stecajnog vjerovnika, kako bi se moglo pristupiti prodaji nekretnina.*

U drugom izvjeScu od dana 09.07.2021. (objava e-oglasna ploca 13.07.2021. u 09:22 h) steCajni upravitelj
nije stecajnim vjerovnicima iznio niti jedan prijedlog ve¢ je osnovano i utemeljeno prema stvarnom
Cinjenicnom stanju spisa i otvorenih Zalbenih postupaka u tijeku utvrdio:

JStecajni upravitelj ¢eka odluke Visokog Trgovackog suda RH pod posl.br.Pz-3046/2021 i Pz-
3047/2021 na gore navedene Zalbe na Rjesenje.”

Prema navodima stecajnog upravitelja Ivice BoltuZi¢ na izvjeStajnom rocistu od 22.07.2021. (str. 6 st. 7.) a
prije donosenja odluka skupstine vjerovnika, isti pojasnjava:

,<da bi zapravo trebalo odlucivati o drugom izvjeScu koje je objavijeno 13.07.2021. jer sadrzava
potpune podatke.”, dakle onom izvjeS¢u u kojemu nema prijedloga steCajnog upravitelja

Iz odluka (donesenih od strane neovla$tenih vjerovnika sa nezakonito utvrdenim pravom glasa, dru$tva
PODSUSED NEKRETNINE d.o.0.) proizilazi (str. 10. Zapisnika sa izvjeStajnog rocista od 22.07.2021.), da
su stecajni vjerovnici nedvojbeno donosili odluku kojim se ne prihvaca izvjeSce steCajnog upravitelja
objavljenog 13.07.2021., i samo i jedino tog izvjes¢a.

Slijiedom navedenog, proturiecno i nezakonito je pobijano RjeSenje u odnosu na tocku 6. alineja 6.
obrazloZenja istog, obzirom da prvostupanjski Sud u dnevni red uvrstava prijedloge stec¢ajnog upravitelja iz
izvjeS¢a od 04.03.2021. (objava e-oglasna plo¢a 05.03.2021. u 13:26 h), obzirom da su stecajni vjerovnici
donosili odluku o neprihvacanju izvjieSca stecajnog upravitelja od 09.07.2021. (objava e-oglasna ploca
13.07.2021. u 09:22 h), u kojem izvjeS¢u nema niti jedan prijedlog.

Navedeno dokazuje, da su odluke koje su izglasavane stavijene neovlasteno na dnevni red, iskljucivo
samovoljnim i arbitrarnim postupanjem uredujuceq suca .

Uz ¢injenicu, da niti ovako nezakonito i neovlasteno uvrstene tocke dnevnog reda i donesene "vecinske"
odluke od strane steCajnih vjerovnika, i to onih sa neutvrdenom aktivnom legitimacijom za sudjelovanje u
ovom postupku, nisu potvrdene pobijanim RjeSenjem, nedvojbeno je isto zahvaceno apsolutnim
proturjecnostima, te da pobijano RjeSenje ima takve nedostatke, zbog kojih se ne moZe ispitati.



6. Pre$utnim nastavljanjem izvjestajnog rocista od 22.07.2021. bez donoSenja odluka po prijedlozima
i zahtjevima prisutnih stecajnih vjierovnika sa pravom glasa, dokazana je arbitrarnost i ovisnost uredujuceg
suca, a slijedom ¢ega je pobijano Rjesenje u cijelosti nezakonito.

Na izvjeStajnom rocistu steCajni vjerovnik, Amra Bajraktarevic Merka$, kao vjerovnika sa pravom glasa,
zahtijevala je u pogledu prava glasa, a obzirom na Cinjenicu da je u ovom steCajnom postupku broj
vjerovnika manji od 5, da svi vjerovnici imaju ovlaStenja odbora vjerovnika sukladno ¢l. 96. st.6. SZ-a i da
Smatra da se glasovi trebaju donositi sukladno ¢.101. SZ-a odnosno jedan glas jedan vjerovnik.

Na isti zahtjev uredujuci sudac nije donio odluku, ve¢ je preSao na izglasavanje neovla$teno postavijenih
tocaka dnevnog reda, protupravno priznajuci drustvu PODSUSED NEKRETNINE d.o.0. pravo glasa visine
od 99,6% u odnosu na visinu glasova preostalih stecajnih vjerovnika, cime je uredujuéi sudac
manipulativno i pristrano omogucio drustvu PODSUSED NEKRETNINE d.o.o. pocinjenje daljnje zloporabe
procesnih ovlastenja i manipulaciju daljnjim tiiekom ovog steajnog postupka.

U tocci 6. alineja 9. obrazloZenja pobijanog RjeSenja uredujuci sudac, protivno odredbama ¢l. 96. st.6. SZ-a
i protivno odredbama ¢l.101 SZ-a utvrduje prijedlog ste¢ajnog vjerovnika Amre Bajraktarevi¢c Merka$
neosnovan, nezakonito tvrdeci pri tome da u ovom postupku odbor vjerovnika nije osnovan.

Kristalno jasna odredba ¢l. 96. st.6. SZ-a kojom se odreduje, da ako je u ste¢ajnom postupku broj stecajnih
vjerovnika manji od 5 (pet), ($to u ovom stecajnom postupku nedvojbeno jeste slucaj), ovlastenja odbora
vjerovnika imaju svi vjerovnici.

Nepostivanjem odredbi samog Ste¢ajnog zakona od strane uredujuceg suca dokazuje se njegova
samovolja i ovisna spremnost da ucini sve, kako bi Cinjenicu nepostojanja prava druStva PODSUSED

7. Zaklju¢no, podnositelj posebno istice, pobijanim Rjesenjem nastalo je nezakonito pravno cinjenicno
stanje, koje drustvu PODSUSED NEKRETNINE d.o.o. omogucuje dalekosezne daljnje manipulacije u
ovom stecajnom postupku, sve pod zaStitom dokazano arbitrarnog i ovisnog postupanja od strane
uredujuceg suca.

Naime, prema nezakonito donesenim i od strane uredujuceg suca nepotvrdenim odlukama donesenim od
strane skupstine vjerovnika (PODSUSED NEKRETNINE d.o.o0. sa 99,6% prava glasa) na izvjeStajnom
rociStu dana 22.07.2021. , osim imenovanja novog steCajnog upravitelia Gorana Jujnovi¢a Lucica,
donesena je sliedeca odluka:

»3. Ne prihvacaju se do sada poduzete radnje stecajnog upravitelja“

Ova odluka, stvara novoizabranom steCajnom upravitelju Goranu Jujnoviéu Luéicu (po izboru drustva
PODSUSED NEKRETNINE d.o.0.) prividno stvoreni ,pravni temelj“ za poviacenje izjavljenog Prigovora
posl.br. Z-15554/2021 k.o. Jankomir u zemljisnim knjigama OGS ZG, od strane steCajnog upravitelja Ilvice
BoltuZic, kao jedinu pravnu radnju izvrSenu od strane istog u dosadasnjem tijeku postupka.

Naime, nedvojbeno je da je stecajni upravitelj Ivica BoltuZi¢ na rjeSenje o upisu prijenosa zaloZnog prava u
korist drustva PODSUSED NEKRETNINE d.o.o. izdanog po zemlji§noknjiznom sudu osnovano i u svrhu
zaStite steCajne mase ulozio Prigovor posl.br. Z-15554/2021, obzirom na postojanje nedvojbene zapreke
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udovoljavanju upisa prijenosa zaloZnih prava u korist drustva PODSUSED NEKRETNINE d.o.0., buduci da
postoji prethodno pravno pitanje - brisovna tuzba P-11296/19 OGS ZG,pokrenuta od strane steCajnog
duznika protiv B2 KAPITAL d.o.o. prije nastupa stecaja

DOKAZ: Prigovor od Z-15554/2021 od 19.03.2021.
uvid u zk.ul.42, 178, 110, 134, 870, 500, 510, 934 k.o0. Jankomir sa upisanom zabilieZbom brisovne
tuzbe P-11296/19 OGS ZG

Sagledavajuci Cinjenicu da druStvo PODSUSED NEKRETNINE d.o.0. u ovom trenutku nije upisani
zaloZni vjerovnik, slijiedom Cega isti ne mozZe stupiti u pravni polozaj prijavijenog razluénog
vijerovnika B2 KAPITAL d.o.0. (a niti imati priznato pravo glasa), te da postojanje izjavljenog Prigovora od
strane Ivice BoltuZica cCini jedinu prepreku za naknadnim (protupravnim) ispravijanjem njihove pravne
pozicije u ovom ste¢ajnom postupku, isto objasnjava protupravno postupanje uredujuceg suca u odnosu na
odredivanje toCaka dnevnog reda na izvjeStajnom rocistu, nepotvrdivanje odluka donesenih od drustva
PODSUSED NEKRETNINE d.o.o. sa nezakonito utvrdenim pravom glasa, ¢ime je arbitrarnost i ovisnost
uredujuceg suca nedvojbeno dokazana, tim vise dokazuje pristrano i pogodovajuce dono$enje odluka od
Strane istog.

8. Nedvojbeno pobijano RjeSenje, proturjeCi stvarnim i istinitim Cinjenicama Stanja Stecajnog spisa, te
je nedvojbeno protivno zakonskom odredenju, buduci da stecajni duznik, drustvo JANKOMIR
NEKRETNINE d.o.0. u steCaju, u ovom trenutku ima 2 (dva) imenovana steCajna upravitelja i to:
nerazrijeSenog stecajnoq upravitelja Ivicu BoltuZi¢ bez ovlastenja i nepravomoéno _imenovanog
stecajnog upravitelja Gorana Jujnovi¢ Luci¢ sa ovlastenjem!!!,

Podnositelj prvenstveno napominje da je uredujuci sudac neosnovano, neovlasteno, apsolutno pristrano i
pogodovajuci drustvu PODSUSED NEKRETNINE d.o.o., i to prije nastupa pravomocnosti pobijanog
Rjesenja, donio rjeSenje St-3082/2019 dana 27.07.2021. (e-oglasna ploca 27.07.2021. u 13:19h), kojim se
utvrduje da je predajom potvrde o imenovanju od 23.07.2021. novom steCajnom upravitelju Goranu
Jujnovicu Lucicu prestalo ovlastenja prijaSnjem stecajnom upravitelju Ivici BoltuZic.

DOKAZ: RjeSenje o utvrdenju prestanka ovlaStenja stecajnom upravitelju Ivici Boltuzi¢ od 27.07.2021.

Arbitrarnim i neovlaStenim procesnim postupanjem uredujuci sudac je upravo navedeno rjesenje o
potvrdivanju odluke o imenovanju novog steCajnog upravitelja Gorana Jujnovi¢a Lucica, prije nastupa
pravomocnosti pobijanog RjeSenja, proslijedio sudskom registru naslovnog suda na provedbu (Tt-
21/34872-2 od 29.07.2021.)

Podnositelj isti¢e, da upravo donoSenje navedenog rjeSenja o utvrdenju prestanka ovlastenja steCajnom
upravitelju Ivici BoltuZi¢ od 27.07.2021., uredujuci sudac arbitrarno i ovisno poku$ava prikriti Cinjenicu da
steCajni vjerovnici na izvjeStajnom rocCistu dana 22.07.2021 nisu raspravijali o razrjeSenju Stecajnog
upravitelja Ivice Boltuzic, slijedom cega nisu donosili odluku o razrijeSenu istog, a posljedic¢no tome su
steCajni vjerovnici uskraceni za izjavljivanje pravnog lijeka po pitanju osnovanosti ili neosnovanosti
razrjeSenja stecajnog upravitelja (¢1.91.st.4.S2)

Naime, imenovanjem novog stecajnog upravitela NE podrazumijeva se razrjeSenje prethodnog, Sto u
formalno procesno pravnom smislu ima za posljedicu da u ovom trenutku stecajni duznik ima 2 (dva)
imenovana stec¢ajna upravitelja, a Sto je nedvojbeno protivno zakonskim odredenjima.



Nedvojbeno postoji osnovanost za sumnju da je uredujuci sudac namjerno i svjesno izbjegao raspravljanje
o razrijeSenu stecajnog upravitelja Ivice BoltuZic, buduci da ne postoji niti jedan objektivan niti subjektivan
opravdani razlog za njegovo razrijeSenje, osim ako je to Zelja i volja drustva PODSUSED NEKRETNINE
d.o.o. u svrhu imenovanja ,njihovog* stecajnog upravitelja, koji bi na temelju nezakonitog postupanja $to od
Strane istih $to od strane uredujuceg suca imao prividno stvorenu ,zakonsku osnovu® za poviacenjem
legitimno i osnovano uloZzenog Prigovora Z-155564/2021 u z.k. na upis prijenosa zaloZnog prava u korist
drustva PODSUSED NEKRETNINE d.o.o..

Slijiedom svega iznesenog predlaZze se da drugostupanjski Sud nakon razmatranja ove Zalbe i
cijelog predmeta zajedno donese sljedece

Rjesenje

kojim se Zalba podnositelja usvaja kao pravodobna, osnovana i dopuStena, pobijjano RjeSenje
posl.br. St-3082/2019 od 23.07.2021. ukida, predmet vrati na ponovno postupanje te se naloZi
prvostupanjskom sudu zakonito utvrdenje prava glasa u odnosu na Stvarno cCinjenicno stanje i spisu
priloZenih isprava za drustvo PODSUSED NEKRETNINE d.o.0. uz istovremeno nalaganje prethodnog
utvrdenja zloporabe prava drustva PODSUSED NEKRETNINE d.o.o. (¢l. 10. st. 5 ZPP-a)

U Zagrebu, 08.08.2021..

Stecajni i razlucni vierovnik:
MASLINOVI DVORI d.o.o.
Direktor: Sandra Evacic¢
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