76 Pz-6325/2018-3

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11
10000 Zagreb

TRGOVACKI SUD U PAZINU

Vracamo spis poslovni broj St-131/2018 zajedno s 4 otpravka drugostupanjske odluke
poslovni broj PZ-6325/2018-2 od 14. studenog 2018., na daljnje postupanie.

Zagreb, 30. studenog 2018.
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Potpis radnika.

PUBLIKA HRVATSKA _

RIJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeéu sastavljenom od sudaca Lidije
Tomljenovié, predsjednika vijeéa, Mime MarZié, suca izvjestitelja, i Marine Veljak, €lana
vijeéa, u ste¢ajnom postupku povodom prijedloga FINANCIISKE AGENCIJE, Zagreb, Ulica
grada Vukovara 70, Regionalni centar Rijeka, Podruznica Pula, OIB 85821130368, za
otvaranje stelajnog postupka nad stefajnim duZnikom INNOVATIVE INVESTMENT
MANAGEMENT d.o.0., Pula, Amfiteatarska 2, OIB 46930348120, odlu¢ujuéi o Zalbi
stedajnog vijerovnika REPUBLIKA HRVATSKA, OIB 52634238587, Ministarstvo financija,
Porezna uprava, Podruéni ured Pazin, kojeg zastupa DrZavno odvjetni§tvo u Puli, protiv
rjeSenja Trgovatkog suda u Pazinu poslovni broj St-131/2018-15 od 21. rujna 2018. u
totkama II1. 1 IV. njegove izreke, u sjednici vije¢a odrzanoj 14. studenog 2018.

rijeSio je

Ukida se rjeSenje Trgovatkog suda u Pazinu poslovni broj St-131/2018-15 od 21.
rujna 2018, i predmet vraca prvostupanjskom sudu na ponovan postupak.

ObrazloZenje

Pobijanim rjeSenjem Trgovacki sud u Pazinu odlucio je kako slijedi:

,l. Otvara se stefajni postupak nad duZnikom INNOVATIVE INVESTMENT
MANAGEMENT d.o.o. Pula, Amfiteatarska 2, OIB: 46930348120.

1I. Za stedajnog upravitelja imenuje se Ljiljana Blagojevi¢, Rijeka, Markoviéi 21, OIB:
27293493678.

III. Zakljutuje se steCajni postupak nad duznikom INNOVATIVE INVESTMENT
MANAGEMENT d.o.0. Pula, Amfiteatarska 2, OIB: 46930348120.

IV. Ovo rjefenje objaviti ¢e se na mreZnoj stranici e-Oglasna ploca sudova i po
pravomocénosti dostaviti sudskom registru ovog suda radi brisanja duZnika.*

Iz obrazloZenja proizlazi:

- da je rje¥enjem Trgovackog suda u Pazinu poslovni broj St-131/2018-4 od 4. svibnja
2018. otvoren prethodni postupak te je zakazano roite radi utvrdivanja pretpostavki za
otvaranje stedajnog postupka te radi olitovanja o prijedlogu za otvaranjem steCajnog
postupka,

- da je to rjedenje objavljeno na mreznoj stranici e-Oglasna ploca sudova 4. svibnja
2018. i da se dostava smatra obavljenom istekom osmog dana od dana objave, sukladno
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odredbi ¢lanka 12. stavka 1. Stedajnog zakona (,,Narodne novine” broj 71/15 i 104/17; dalje:
SZ),

- da nitko nije pristupio na rodi$te odrZano 4. lipnja 2018.,

- da je, iz podataka kojima sud raspolaZe, utvrdeno da duznik nema imovine,

- da su rjeSenjem poslovni broj St-131/2018-12 od 4. lipnja 2018. pozvane sve osobe
koje imaju pravni interes za provedbom stedajnog postupka nad duZnikom da u roku od 15
dana uplate predujam za podmirenje tro§kova steCajnog postupka jer ¢e se u protivnom
donijeti rjesenje o otvaranju i zakljuenju steCajnog postupka,

- da je Republika Hrvatska kao vjerovnik je 20. lipnja 2018. dostavila pravodoban
prijedlog za otvaranje steajnog postupka nad duZnikom, u kojem je navela da prema duzniku
ima trazbinu u iznosu od 241.833,63 kn po osnovi poreza i drugih javnih prihoda, a prema
podacima kojima raspolaZe, da je duZnik 18. rujna 2017. sklopio ugovor o kupopredaji kojim
kupuje k.€. 4500/ZGR., k.o. Pula, 110. suvlasni¢ki udio: 1/75 Etazno vlasni$tvo (E-110) te 18.
prosinca 2018. ugovor o kupoprodaji k.¢. 307/9, k.o. GaliZana te 2/14 dijela k.&. 307/5, k.o.
GaliZana, ali da se duZnik nije uknjiZio temeljem navedenih ugovora.

Prvostupanjski je sud primijenio odredbu ¢&lanka 132. stavka 1. SZ-a i utvrdio da
prijedlog vjerovnika Republike Hrvatske nije osnovan jer je u ranijem tijeku postupka utvrdio
da duznik nije vlasnik nekretnina, kao ni neke druge imovine, a isto proizlazi i iz financijskog
izviestaja za 2016. godinu, kao posljednjeg koje je duznik dostavio u sudski registar.

Predlagatelj Republika Hrvatska je u spis dostavila Ugovor o kupoprodaji od 18. rujna
2017. (list 61.-65. spisa) koji se odnosi na stan koji se nalazi u zgradi oznacenoj kao k.&.
4500/ZGR., k.o. Pula, 110. suvlasni¢ki udio: 1/75 Etazno vlasnistvo (E-110) (list 61. do 65.
spisa), te Ugovor o kupoprodaji od 18. prosinca 2017. (list 69.-70. spisa), koji se odnosi na
k.¢. 307/9, k.o. GaliZapa.

Nespornim je utvrdeno da duZnik nije izvr§io uknjizbu prava vlasniitva na svoje ime
ni na jednoj od navedenih nekretnina, kao ni na 2/14 dijela k.¢. 307/5, k.o. GaliZana (u odnosu
na koju nije dostavljen kupoprodajni ugovor) do dana donosenja pobijanog rjesenja.

Iz navedenih ugovora o kupoprodaji prvostupanjski sud je zakljuéio da duznik nije
platio kupoprodajnu cijenu jer je stjecanje nekretnine odgodeno do plac¢anja cijene u kojem
trenutku se prodavatelj obvezao izdati tabularnu izjavu. Navodi da ¢&injenica zakijucenja
ugovora o kupoprodaji ne zna¢i da je pravo vlasni$tva steeno jer se pravo vlasni$tva na
temelju pravnog posla stjeCe uknjizbom u zemljisnu knjigu, a ne trenutkom sklapanja
ugovora, §to je, primjerice, stuéaj s nastankom porezne obveze te da duZnik nije uknjiZzen kao
vlasnik niti jedne od nekretnina koje predlagatelj navodi niti bilo koje druge.

S obzirom na navedeno utvrdeno je da duZnik na dan donoSenja pobijanog rjeSenja
nije bio vlasnik spomenutih nekretnina, kao ni neke druge imovine.

Takoder prvostupanjski sud isti¢e da ukoliko se nakon dono$enja pobijanog rjeSenja
pronade imovina duZnika, neée biti zapreke da se postupak nastavi sukladno odredbi ¢lanka
289. SZ-a.

Protiv tog rjedenja Zali se ste€ajni vjerovnik Republika Hrvatska navodeéi Zalbene
razloge bitne povrede odredaba parni¢nog postupka, pogre$no i nepotpuno utvrdenog
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¢injeni¢nog stanja 1 pogre$ne primjene materijalnog prava. Isti¢e da je pogrefan zakljudak
prvostupanjskog suda da duZnik ispunjava uvjete za zakljulenje steajnog postupka, a
posebno da je pogrean zakljutak prvostupanjskog suda da duznik nema imovine jer da
suprotno proizlazi iz dostavljenih kupoprodajnih ugovora. Predlaze pobijano rjeSenje ukinuti i
predmet vratiti prvostupanjskom sudu na ponovno postupanje.

Zalba je osnovana.

Pobijano rjeSenje ispitano je sukladno odredbama ¢&lanaka 365. 1 381. Zakona o
parniénom postupku (,,Narodne novine* broj 148/11-proiséeni tekst i 25/13; dalje: ZPP),
vezano uz odredbu ¢lanka 10. SZ-a, pazedi po sluZbenoj duzZnosti na bitne povrede odredaba
postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. tofaka 2., 4., 8., 9., 11., 13. i 14, ZPP-a, kao i na pravilnu
primjenu materijalnog prava. Ovaj sud nalazi da rjeSenje nije pravilno i osnovano na zakonu.

Iz podataka u spisu proizlazi da je postupak pokrenut povodom prijedloga FINA-¢ za
otvaranje steéajnog postupka nad duZnikom na temelju odredbe élanka 110. stavka 1. SZ-a.

U prethodnom postupku utvrdeno je postojanje nesposobnosti za pladanje, jer je na
dan 19, travnja 2018. duZnik u Ocevidniku redoslijeda osnova za plac¢anje imao evidentirane
neizvriene osnove za placanje u neprekinutom razdoblju od 120 dana u ukupnom iznosu od
64.189,36 kn.

Sud prvog stupnja navodi da nije mogao utvrditi ima li duznik imovine iz koje bi se
mogli podmiriti trofkovi steajnog postupka pa je rjeSenjem od 4. lipnja 2018. pozvao osobe
koje imaju pravni interes u roku od 15 dana uplatiti predujam za namirenje troSkova
prethodnog 1 otvorenog steCajnog postupka u iznosu od 10.000,00 kn za pokric¢e troSkova
prethodnog i steCajnog postupka te upozorio osobe koje imaju pravni interes za provedbu
steCajnog postupka da ¢e donijeti rjeSenje o otvaranju i zaklju€enju stecajnog postupka ako
traZeni iznos ne bude predujmljen.

Republika Hrvatska je 26. lipnja 2018. predloZila otvaranje steCajnog postupka
navodeli postojanje steéajnog razloga nesposobnosti za placanje te navodeéi da duZnik ima
imovinu, temeljem ve¢ navedenih kupoprodajnih ugovora i &injenice vanknjiZznog vlasniStva
predmetnih nekretnina.

Iako je pravilan zakljudak prvostupanjskog suda da temeljem tih ugovora duZnik nije
stekao nekretnine u vlasnidtvo u smislu izri¢ite odredbe &lanka 120. stavaka 1. i 3. Zakona o
vlasni§tvu i drugim stvarnim pravima (,,Narodne novine® broj: 91/96, 73/00, 114/01, 79/06,
141/06, 146/08 i 38/09), prema kojoj se vlasnitvo na nekretninama stjee uknjiZbom u
zemlji$nu knjigu, koja djeluje od trenutka kad je sudu bio podnesen zahtjev za tu uknjiZbu,
stjecanje imovine proizlazi iz podataka dostupnih u spisu, jer iz podataka u spisu proizlazi da
predlagatelj i ste€ajni vjerovnik Republika Hrvatska ima trazbinu upravo s osnove poreza na
promet nekretnina.

Polaze¢i od osnovne svrhe ste¢ajnog postupka, a to je generalna ovrha sa svrhom
namirenja vjerovnika, nije pravilan zaklju¢ak prvostupanjskog suda da duZnik nema imovine
koja bi bila dovoljna za namirenje troSkova prethodnog i otvorenog stecajnog postupka, jer se
radi o ¢injenicama koje treba utvrditi steajni upravitelj u steCajnom postupku pa nije pravilno
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sud prvog stupnja primijenio odredbu ¢lanka 132. stavka 1. SZ-a kada je donio pobijano
rjeSenje, iako je naveo da to ne sprecava eventualnu primjenu odredbe &lanka 289. SZ-a
ukoliko se za to ispune pretpostavke.

Stoga je valjalo temeljem odredbe &lanka 380. toCke 3. ZPP-a u vezi s odredbom
¢lanka 10. SZ-a odlugiti kao u izreci ovog drugostupanjskog rjeSenja. Pobijano rjeSenje
ukinuto je u cijelosti, jer ono predstavlja cjelinu, a prvostupanjski sud ¢e u nastavku postupka
ispitati jesu 1i ispunjeni uvjeti za donoSenje rjeSenja po ¢lanku 132. stavku 2. SZ-a, odnosno
élanku 128, SZ-a.

Zagreb, 14. stude 20
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