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UIME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Op¢inski sud u Bjelovaru, Stalna sluzba u Krizevcima po sucu toga suda
Marijanu Vrbanci¢, kao sucu pojedincu, rijeSavajuci u pravnoj stvari tuZiteljice Viktorije
Svagelj, OIB: 13162940004, Sveta Helena 79, Krizevci, kojeg zastupa Zajednicki
odvjetni¢ki ured Milenko Sé&etar i Vesna Raijié, odvjetnici iz Krizevaca, protiv tuzenika
Euroherc osiguranje d.d., Ulica grada Vukovara 282, Zagreb, OIB: 22694857747,
zastupan po odvjetnicima iz OdvjetniCkog drustva Grgi¢ & Partneri iz Zagreba, radi
naknade Stete, na odrzanoj glavnoj i javnoj raspravi dana u prisutnosti tuZitelja i
punomocnika stranaka dana 29. travnja 2026., a objavljenoj dana 29. svibnja 2026.

presudio je

I. Nalaze se tuzeniku EUROHERC OSIGURANJU d.d., OIB: 22694857747, Ulica
grada Vukovara 282, 10 000 Zagreb, da tuziteljici VIKTORIJI SVAGELJ, OIB:
13162940004, Sveta Helena 79, Sveta Helena, Krizevci, na ime naknade neimovinske
Stete plati iznos od 1.890,00 EUR-a, zajedno s zateznom kamatom koja po stopi koja
se odreduje uvecanjem referentne stope iz €1.29. st.9. Zakona o obveznim odnosima,
za 3% poena, pri Cemu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na
snazi od 01. sije€nja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi na dan
01. srpnja te godine, te€e pocevsi od 04. ozujka 2024. godine pa do isplate, sve to u
roku od 15 dana.

Il. Nalaze se tuzeniku EUROHERC OSIGURANJU d.d., OIB: 22694857747, Ulica
grada Vukovara 282, 10 000 Zagreb, da tuziteljici VIKTORIJI SVAGELJ, OIB:
13162940004, Sveta Helena 79, Sveta Helena, Krizevci, na ime naknade imovinske
Stete plati iznos od 788,00 EUR-a, zajedno s zateznom kamatom koja po stopi koja se
odreduje uvecanjem referentne stope iz €1.29. st.9. Zakona o obveznim odnosima, za
3% poena, pri Cemu se za prvo polugodisSte primjenjuje referentna stopa koja je na
snazi od 01. sije€nja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi na dan
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01. srpnja te godine, te€e poc€evsi od dana presudenja tj. od 29. svibnja 2026. godine
pa do isplate, sve to u roku od 15 dana.

lll. Nalaze se tuzeniku EUROHERC OSIGURANJU d.d., OIB: 22694857747, Ulica
grada Vukovara 282, 10 000 Zagreb, da tuZiteljici VIKTORIJI SVAGELJ, OIB:
13162940004, Sveta Helena 79, Sveta Helena, Krizevci, plati troSkove ovog postupka
u iznosu od 2.082,60 eura zajedno sa zateznom kamatom koja po stopi koja se
odreduje uvecanjem referentne stope iz €1.29. st.9. Zakona o obveznim odnosima, za
3% poena, pri ¢emu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na
snazi od 01. sije€nja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi na dan
01. srpnja te godine, teCe poCevsi od presudenja tj. od 29. svibnja 2026. godine pa do
isplate, sve to u roku od 15 dana.

Obrazlozenje

1. Tuzitelj je podnio tuzbu protiv tuzenika u kojoj navodi da je dana 15.04.2023.
godine, oko 20,37 sati Damir Vrbanec, upravljao je osobnim automobilom marke
Lancia reg. oznake KZ 543-Al, a kretao se kroz Krizevce, sjevernom prometnom
trakom, trakom za skretanje ulijevo, juzne kolniCke trake Trga sv. Florijana u smjeru
Ul. Petra Zrinskog (Z-1). Dolaskom do raskrizja sa ulicom kralja Tomislava, Ul. Petra
Zrinskog i Trga J.J. Strossmayera, gdje se prometom upravlja uredajima za davanje
znakova prometnim svjetlima (semaforima) koji su radili automatski i ispravno,
neoprezno je vrsio radnju skretanja u lijevo na Trg J.J. Strossmayera u smjeru sjevera,
dok je za njegov smjer bilo upaljeno zeleno svjetlo na semaforu, odnosno na boénu
cestu, a da se tom prilikom nije kretao smanjenom brzinom kako bi mogao propustiti
pjeSake koji su vec stupili ili stupaju na pjesacki prijelaz, a prema potrebi i zaustaviti
svoje vozilo radi propustanja pjeSaka, uslijed Cega je sa prednjim lijevim dijelom vozila
udario pjesakinju tuziteljicu Viktoriu Svagelj, koja se zajedno sa Katarinom Vranetié
kretala preko navedenog obiljeZzenog pjeSackog prijelaza na kojem se prometom
pjeSaka upravlja prometnim svjetlima za pjeSake, dok je za njihov prelazak preko
obiljeZenog pjeSackog prijelaza bio upaljen znak zelenog svjetla. U trenutku prometne
nezgode vozilo kojim je upravljao Damir Vrbanec, je bilo osigurano kod tuzenika.
Tuziteljica je u predmetnom Stethom dogadaju zadobila tjelesne ozljede, koju su
okvalificirane kao Contusio capitis, Contusio femoris et genus dex, Cantusio vertebrae
lumbalis, Laesio lig.coll.med.genus dex., luxatio et dystorsio ligamneti collateralete je
hospitalizirana i zadrzana na lije€enju u Op¢oj bolnici u Koprivnici od 15.04.2023.
godine do 17.04.2023. godine. OStecCenica je nakon otpustanja iz bolnice, nosila
langetu i gips, nakon skidanja gipsa i langete, pohadala je i fizikalne terapije. Tuziteljica
od tuzenika, potraZzuje nov€anu naknadu za imovinsku Stetu u vidu troSkova lije€enja,
troSkova prijevoza i tude pomoci i njege, kao i neimovinske Stete po osnovi povrede
prava osobnosti na tjelesno i dusevno zdravlje, sve ovo u okviru kriterija-Cinjenica,
pretrplienih fiziCkih bolova, pretrplienog straha i duSevnih boli zbog nemogucénosti
obavljanja slobodnom voljom izabranih Zivotnih aktivnosti, odnosno smanjenja zivotne
aktivnosti, kao i nelagodnosti kojima je tuziteljica tijekom lijeCenja bila izlozena, a koje
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takoder zahtijevaju pravicnu nov€anu naknadu. Navedene nelagodnosti u tijeku
lijeCenja su: mirovanje, strah od motornih vozila, a Sto ju ometa u svakodnevnim radnim
i zivotnim aktivnostima, rendgenska snimanja, a koja osim nelagodnosti imaju Stetnog
utjecaja na organizam, odnosno zdravlje osobe koja im je podvrgnuta, posjecivanje
ambulanti, koje uz nelagodnosti za svaku oSteCenu osobu, pa tako i za tuziteljicu
predstavlja i gubitak vremena, kao i ukupno trajanje rehabilitacijskog postupka u
periodu od ozljedivanja do zavrSetka lijeCenja. Prije podnoSenja ove tuzbe, tuZiteljica
se tuzeniku obratila Zahtjevom za mirno rjeSenje spora. Tuzenik je obavijestio
tuziteljicu kako potvrduje primitak odsStetnog zahtjev, te je tuziteljici ponudio iznos
odstete od 1.500,00 EUR-a, a kako tuZiteljica nije htjela pristati na ovaj iznos, tuzenik
je ovaj nesporno ponudeni iznos Stete isplatio tuZiteljici.

2. U odgovoru na tuzbu tuzenik navodi da je neprijeporna Cinjenica da se 15.4.2022
godine dogodila prometna nesre¢a u kojoj je sudjelovalo vozilo reg. oznake KZ 543-Al
za koje je vlasnik kod tuzenika sklopio Ugovor o osiguranju od automobilske
odgovornosti za Stetu. Isto ne osporava Cinjenicu da je tuZiteljica u toj nesreci zadobila
tielesne povrede i da lijeCenje uspjesno okon€ano. TuzZenik smatra da je tuzbeni
zahtjev postavljen previsoko te isplaéeni iznos od 1.500,00 eura predstavlja pravi¢nu
novCcanu naknadu za povredu prava osobnosti. Ne protivi se da se provede medicinsko
vjestadenje sukladno &l. 19., &1.1046 te &1.1100 ZOO. Sto se tice tijeka zateznih kamata
smatra da za neimovinsku Stetu kamata teCe od dana podnoSenja tuzbe, a za
imovinsku Stetu od dana presudenja.

3. Tijekom dokaznog postupka sud je izvrSio uvid u potvrdu policijske postaje od
18.01.2024 /5-6/, medicinsku dokumentaciju /7-21/, zahtjev za mirno rieSenje spora
/22-23/, potvrdu o primitku /24/, ponuda tuzenika /25-26/, lije¢ni¢ka dokumentacija /56-
87/, provedeno medicinsko vjestacenje po vjestaku Augustu Miji¢ te je zatim procitan
nalaz i misljenje vjeStaka a i isti se vjestak usmeno ocCitovao na glavnoj raspravi
29.4.2026. godine na primjedbe tuzenika, zatim je presluSana sama tuziteljica Viktorija
Svagelj na glavnoj raspravi 29.4.2026. godine.

4. Izmedu parniénih stranaka nije sporno da se desila prometna nesre¢a 15.04.2023.,
u kojoj je sudjelovao Damir Vrbanec vozecéi osobni automobil osiguran od
automobilske odgovornosti kod tuZenika, odnosno nije sporna pasivna legitimacija i
odgovornost osiguranika tuzenika. Isto je tako nesporno da je tuzenik isplatio iznos od
1.500,00 eura na ime praviéne nov€ane naknade zbog povrede prava osobnosti.
TuZenik osporava visinu postavljenog tuzbenog zahtjeva. Upravo iz navedenih razloga
sud je proveo medicinsko vjestacenje po vjestaku Augustu Mijic.

5. U nalazu i miSljenju vjeStaka Augusta Mijica /92-94/ vjeStak navodi medicinsku
dokumentaciju koju je pregledao opis oSteéenja koje je zadobila tuziteljica u prometnoj
nesreéi te konstatira da je i sam pregledao tuziteljicu kao i da je izvrSio uvid u
zdravstveni karton. U zaklju€nom misljenju vjeStak konstatira da je tuziteljica zadobila
trajne posljedice koje umanijuju opcu, zivotnu radnu sposobnost za 2%, da je pretrpjela
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primarni strah, sekundarni strah u odredenim trajanjima te bolove jakog srednjeg i
manjeg intenziteta. Kod tuziteljice nije konstatirana naruzenost, a bila je potreba za
tudom pomoci i njegom druge osobe za vrijeme lijeCenja kod kuce .

Dakle radi se o utvrdenju neimovinske i imovinske Stete a obzirom na Cinjenicu da je
na ime neimovinske Stete tuZenik isplatio iznos od 1.500,00 eura tuZiteljica postavlja,
polazeci od nalaza i misljenja vjesStaka i Cinjenice isplacenog nespornog dijela na ime
neimovinske Stete tako da u podnesku od 24.01.2026 sada tuZiteljica trazi isplatu na
ime naknade neimovinske Stete u iznosu od 1890,00 eura te na ime imovinske Stete
iznos od 788,00 eura, time da za imovinsku Stetu trazi tijek zatezne kamate od
presudenja tj. od 29. svibnja 2026, a na ime neimovinske Stete zateznu kamatu od 4.
ozZujka 2024, a to je dan kada je podnesen zahtjev za naknadu Stete 04.03.2024., /22/.
Na nalaz i miSljenje vjeStaka primjedbe je imao tuzenik tako da je pozvan vjeStak na
glavnu raspravu 29.04.2026., radi ocCitovanja na primjedbe. VjeStak je detaljno dao
obrazlozenje svojeg nalaza i miSljenja dao odgovore na sve primjedbe tuzenika te u
cijelosti ostao kod datog nalaza i misljenja.

6. Sud ocjenjuje da je nalaz i miSljenje vjeStaka kao i obrazloZenje istog stru¢no,
objektivno i nepristrano te na temelju istog nalaza i na temelju opisa ozljeda koje je
opisala sama tuZiteljica na glavnoj raspravi 29.04.2026 odlucio o visini tuzbenog
zahtjeva. Sud ocjenjuje da je osnovan tuzbeni zahtjev za naknadu neimovinske Stete
po pojedinim vidovima te Stete i to za smanjenje Zivotne aktivnosti 1.500,00 eura, za
pretrpjeli strah u iznosu od 600,00 eura, za pretrpjele bolove s obzirom na trajanje i
intenzitet 900,00 eura, a za imovinsku Stetu i to za tudu pomoc i njegu za iznos po toj
osnovi potrazuje 1.088,00 eura odnosno sveukupno potrazuje 4.178,00 eura, a
nesporno je da je tuzenik isplatio 1.500,00 eura to sada tuZiteljica osnovano potrazuje
ukupni iznos Stete 2.678,00 eura, a kako je tuzenik isplatio na ime neimovinske Stete
1.200,00 eura, a na ime imovinske Stete iznos od 300,00 eura sada tuziteljica po osnovi
neimovinske Stete potrazuje iznos od 1.890,00 eura, a po osnovi imovinske Stete iznos
od 788,00 eura

7. Sud je u cijelosti usvojio tuzbeni zahtjev kao $to je isti odreden podneskom od
24.01.2026.,isto tako osvojen je zahtjev za zakonsku zateznu kamatu i to na iznos
neimovinske Stete od podnesenog zahtjeva tj. od 04.03.2024 pa do isplate, a za
imovinsku Stetu od dana presudenja jer se radi o imovinskoj Steti nenov€anoj, a Cija je
visina u nov€anom iznosu utvrdena u tijeku ovog postupa pa ista te€e od presudenja
sukladno ¢l. 29. stavak 9. ZO0O-a. Osnova za neimovinsku Stetu je ¢l. 1100 ZOO-a.

8. Tuziteljica je u cijelosti uspjela sa tuzbenim zahtjevom pa ima pravo na naknadnu
parni¢nih troSkova temeljem 154. st. 1. ZPP-a, a isti se sastoje od troskova zastupanja
po punomocniku odvjetniku, i to troSkova za sastav tuzbe iznos od 200,00 eura, za
sastav zahtjeva za mirno rjeSenje spora 200,00 eura, za pristojbu na tuzbu u iznosu
od 33,20 eura, za pristup rocistu 10.4.2025. iznos od 200,00 eura, za predujam za
medicinsko vjestacenje iznos od 350,00 eura, za sastav podneska od 24.01.2026 u
iznosu od 200,00 eura, za rociste 11.2.2026 iznos od 200,00 eura, za rociste
29.04.2026 iznos od 200,00 eura, za rociste objavu i uru€enje presude 100,00 eura,
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za pristojbu na presudu u iznosu od 74,45 eura, te PDV na iznose troSkove zastupanja
od 25% $to je 325,00 eura, odnosno sveukupni tro8ak tuZiteljice iznosi 2.082,60 eura.
9. Slijedom navedenog presudeno je kao u izreci.

Krizevci, 29. svibnja 2026.

Sudac: Marijan Vrbanci¢

MARIJAN VRBANCIC

Elektronicki potpisano: 29.05.2026T11:33:38 (UTC:2026-05-29T09:33:382)
Provjera: https://epotpis.rdd.hr/provjera

Broj zapisa: 9aa03983-4afe-4736-aele-a9ea7cd550f3
Opcinski sud u Bjelovaru '\xﬁs é h

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove presude moze se izjaviti zalba Zupanijskom sudu. Zalba se
podnosi putem ovog suda u tri istovjetna primjerka u roku od 15 dana ra¢unajuci od
dana dostave ove presude.

Ako stranka nije pristupila na ro€iste na kojem se presuda objavljuje, a
uredno je obavijeStena o rocCistu, smatrat ¢e se da joj je dostava presude obavljena
onoga dana kada je odrzano roc€iSte na kojemu se presuda objavljuje.

Stranci koja nije bila uredno obavijeStena o roCiStu na kojem se presuda
objavljuje, sud ¢ée presudu dostaviti prema odredbama Zakona o parni¢hom postupku
o dostavi pismena (€l. 335. st. 8., 9. i 11. Zakona o parni¢nom postupku).



Broj zapisa: 9-30888-c2d41
Kontrolni broj: 0aba3-e06d3-a2648

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektroniCki potpisan.

Vjerodostojnost dokumenta mozZete provjeriti na sljedecoj web adresi:
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozZete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu¢aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Op¢inski sud u Bjelovaru potvrduje vjerodostojnost dokumenta.
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