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_Republika Hrvatska
Zupanijski sud u Rijeci Poslovni broj Gz-1671/2020-3
Zrtava faSizma 7
51000 Rijeka

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENJE

Zupanijski sud u Rijeci, u vije¢u sastavljenom od sudaca Ivanke Marigié-Oreskovié
predsjednice vijeca, Lidije Ostari¢ Pogar¢i¢ ¢lanice vijeca i sutkinje izvjestiteljice te Branke
Jezek Mjedenjak ¢lanice vijeca, u izvanparni¢cnom predmetu jednostavnog postupka stecaja
nad imovinom potro$aca Emine Juki¢ iz Zagreba, Horvacanska cesta 45, OIB: 07579649646,
odlucujuéi o zalbi vjerovnika Erste Card Club d.o.o. iz Zagreba, Ulica Frana Folnegovica 6,
OIB: 85941596441, zastupanog po punomoc¢nicima odvjetnicima iz Odvjetni¢kog drustva
Hanzekovi¢ & Partneri iz Zagreba, izjavljenoj protiv rjeSenja Opc¢inskog gradanskog suda u
Zagrebu poslovni broj 20 Sp-1179/2019-8 od 5. veljac¢e 2020., u sjednici vije¢a odrzanoj 10.
lipnja 2020.

rijesio je

Odbija se zalba vjerovnika Erste Card Club d.o.0. Zagreb kao neosnovana te se
potvrduje rjeSenje Opcinskog gradanskog suda u Zagrebu poslovni broj 20 Sp-1179/2019-8
od 5. veljace 2020.

Obrazlozenje

Rjesenjem suda prvog stupnja u tocki | izreke, otvoren je jednostavni postupak stecaja
nad imovinom potrosa¢a Emine Juki¢ iz Zagreba, Horvacanska cesta 45, OIB: 07579649646
(dalje potrosac).

Tockom Il izreke zakljucuje se jednostavni postupak stecaja nad imovinom potroSaca.

U tocki Il izreke odluceno je da se oslobada potrosa¢ od preostalih obveza u odnosu
na osnove za placanje i vjerovnike poblize navedene u toj tocki izreke.

Protiv tog rjeSenja pravovremenu zalbu podnosi vjerovnik Erste Card Club d.o.o.
Zagreb (dalje vjerovnik), pozivajuéi se na sve zalbene razloge iz odredbe ¢l. 353. st. 1. u vezi
s ¢l. 381. Zakona o parni¢cnom postupku (,,Narodne novine* broj: 53/91., 91/92., 112/99.,
88/01., 117/03., 88/05., 2/07., 84/08., 123/08., 57/11., 148/11., 25/13., 28/13., 89/14. i 70/19. -
dalje ZPP) koji se primjenjuje na temelju ¢l. 10. Stecajnog zakona (,,Narodne novine* broj
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71/15 1 104/17 — dalje: SZ) u vezi s ¢l. 23. i ¢l. 79.0 Zakona o stecaju potroSaca (,,Narodne
novine* broj 100/15 i 67/18 — dalje: ZSP).

U zalbi vjerovnik u bithom navodi da sud prvog stupnja nije utvrdivao stvarnu
vrijednost imovine potrosaca, odnosno pogresno utvrdio da potrosa¢ nema imovine koja bi se
mogla unovciti kao steCajna masa, §to je bio duzan sukladno odredbi ¢l. 79.f st. 2. ZSP-a.

Pri tome se poziva na odredbu ¢l. 2. ZSP-a prema kojoj je cilj poStenog potroSaca
osloboditi od obveza, a da je sud prvog stupnja pogresno zaklju¢io da se radi o postenom
potrosacu. Navodi kako potrosac nije postupio sukladno zakonskoj obvezi jer nije dostavio
popis imovine, zbog Cega se smatra da nema imovine, a sud je utvrdio relevantnu imovinu
potroSaca.

U odnosu na utvrdenje suda da potrosac¢ nema imovine koja prelazi iznos od 10.000,00
kn da je poCinjena apsolutno bitna procesna povreda iz odredbe ¢l. 354. st. 2. to¢. 11. ZPP-a
jer da je u tom dijelu obrazloZenje pobijanog rjeSenja pausalno i nejasno.

Predlaze ukinuti pobijano rjeSenje 1 predmet vratiti sudu prvog stupnja na ponovni
postupak.

Zalba nije osnovana.

Donoseé¢i pobijano rjeSenje sud prvog stupnja odlucuje 0 prijedlogu Financijske
agencije (dalje FINA) kojim je pokrenut predmetni jednostavni postupak steCaja nad
imovinom potroSaca, utvrduju¢i da se potrosa¢ u zakonskom roku nije ocitovala da je
suglasna s provedbom ovog postupka niti dostavila popis imovine.

Uvazavaju¢i potrebne pretpostavke predvidene ¢lankom 79.a stavak 2. ZSP-a, sud
prvog stupnja sukladno ¢lanku 79.d stavak 5. ZSP-a, uvidom u Oc¢evidnik redoslijeda osnova
za placanje dostavljen po FINI (dalje Oc¢evidnik) sa stanjem na dan otvaranja jednostavnog
postupka stecaja, utvrduje da je potrosa¢ u neprekidnoj blokadi dulje od tri godine (3203
dana) te da radi prisilnog ostvarenja u Ocevidniku ima evidentirane osnove za placanje radi

prisilnog ostvarenja trazbina €iji iznosi po osnovi glavnice ne prelaze 20.000,00 kn.

Dalje sud cijeni pasivnost vjerovnika sukladno ¢lanku 79.f stavak 1. alineja 3. ZSP-a
utvrdujuéi da vjerovnici potroSaca nisu u povodu poziva iz oglasa objavljenog na mreZznoj
stranici e-oglasna ploca sudova obavijestili sud o postojanju druge imovine koja bi se mogla
unov¢iti kao steCajna masa, niti su osporili popis imovine potroSaca, osim vjerovnika Erste
Card Club d.o.0. Zagreb koji navodi da se smatra da je potroSac izjavio da nema imovine (¢l.
79.c st. 3. ZSP-a) a da je u radnom odnosu kod pravne osobe Toy 2B d.o.o. te da ostvaruje
redovna primanja.

Na temelju prednjih ¢injenicnih utvrdenja sud prvog stupnja zakljucuje da su u ovom
sluc¢aju ispunjene zakonske pretpostavke iz ¢lanka 79.a ZSP-a za provedbu jednostavnog
postupka stecaja nad imovinom potroSaca pa kako je utvrdena vrijednost imovine potroSaca
koja bi se mogla unov¢iti kao ste€ajna masa manja od 10.000,00 kn, odnosno da potrosac
nema imovine iz koje se mogu namirivati njegovi vjerovnici, utvrduje da su ispunjeni daljnji
uvjeti iz odredbe ¢l. 79.g st. 1. ZSP-a za otvaranje i istovremeno zakljuCenje steajnog
postupka nad imovinom potroSaca.
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Daljnjom primjenom odredbe ¢l. 79.9 st. 4. ZSP-a u vezi s ¢l. 79.a ZSP-a sud prvog
stupnja oslobada potrosaca od preostalih obveza u odnosu na osnove za placanje i u odnosu na
vjerovnike kako je to navedeno u tocki 3. izreke pobijanog rjesenja.

Pazeci po sluzbenoj duznosti na postojanje bitnih povreda odredbi parni¢nog postupka
iz €l. 365. st. 2. u vezi s ¢l. 381. ZPP-a, uz daljnju primjenu ¢l. 10. ST-a te ¢l. 23. 1 ¢l. 79.0
ZSP-a, ovaj je sud utvrdio da niti jedna bitna povreda odredaba postupka iz ¢1. 354. st. 2.
ZPP-a nije ostvarena, pa niti ona iz to¢. 11. citiranog ¢lanka na koju ukazuje zalba.

Na pravilno i potpuno utvrdeno cinjeni¢no stanje, pravilno je sud prvog stupnja
primijenio materijalno pravo iz citiranih zakonskih odredbi utvrdujué¢i da su u konkretnom
slucaju ostvarene sve potrebne zakonske pretpostavke za donosenje pobijanog rjesenja.

Neosnovani su zalbeni navodi o mogué¢em postupanju suda za utvrdivanje eventualno
postojeée imovine potrosaca i utvrdivanja njene vrijednosti. Protivno tvrdnjama vjerovnika
sud prvog stupnja je sukladno odredbi €l. 79.f st. 2. ZSP-a utvrdio da potroSa¢ nema imovinu
koja bi se mogla unovc¢iti kao steCajna masa, koje Cinjenice je utvrdio na temelju podataka
koje mu je dostavila Fina te uvidom u podatke Zajednickog informacijskog sustava zemljis§nih
knjiga 1 katastra (Cl. 24. st. 3. ZSP-a) te za izvedene zakljucke iznio razloge tako da je rjeSenje
moguce ispitati.

U ovom slucaju vjerovnik je dostavio dokaz da je potroSa¢ u radnom odnosu i
ostvaruje primanja — placu, Sto proizlazi i iz dostavljenih podataka od strane Fina-e. Medutim,
time nije dovedena u pitanje pravilnost primjene materijalnog prava u donosenju pobijanog
rjeSenja. Naime, iz dostavljenih podataka prema Ocevidniku proizlazi da je potrosa¢ u 2017.
na ime dohotka od nesamostalnog rada ostvarila primanja u iznosu od 16.096,00 kn te
doplatak za djecu u iznosu od 2.536,26 kn, u 2018. dohodak od 25.135,09 kn te doplatak za
djecu od 6.286,14 kn, dok je u 2019. ostvarila dohodak od 26.246,47 kn i doplatak za djecu u
iznosu od 2.818,78 kn. Osim toga, prvostupanjski je sud vanjskom provjerom odnosno
uvidom u Evidenciju dohodaka i primitaka, u podatke o upisanim zaloznim pravim, podatke
Zajednickog informacijskog sustava zemljiSnih knjiga 1 katastra, podatke Ministarstva
unutarnjih poslova o vozilima, podatke SrediSnjeg klirinSkog depozitarnog druStva o
vrijednosnim papirima 1 obracunatim dividendama te podatke Ministarstva pomorstva,
prometa i infrastrukture o plovilima, dosao do podataka o imovini potroSaca koje je
obrazlozio 1 dao opravdane razloge za utvrdivanje vrijednosti potroSacevih pokretnina
odnosno prava po svojoj slobodnoj ocjeni, sukladno ¢l. 79.f st. 2. i 3. ZSP-a i zaklju¢io da
potroSa¢ nema imovine iz koje bi se mogli namiriti vjerovnici.

U odnosu na tvrdnje vjerovnika da bi se radilo o nepoStenom potroSacu valja
odgovoriti da su ti navodi neosnovani. Naime, potrosa¢ nije dostavila popis imovine, a
uvidom u podatke o dohodcima i primicima utvrdeno je da je ostvarila naknade u naprijed
navedenim iznosima. Medutim, utvrdeno je nadalje da ima otvorena tri racuna kod banaka na
kojima nisu sredstva izuzeta od prisilne naplate te su rauni blokirani, a ima otvoren i racun za
posebne namjene u Erste banci d.d. — zasti¢eni racun na kojem su sredstva u potpunosti
izuzeta od prisilne naplate. U takvoj situaciji kada se potroSac nije o€itovala da li je suglasna s
provodenjem postupka niti dostavila popis imovine Smatra se da je sa tim postupkom suglasna
prema zakonskoj presumpciji iz ¢l. 79.c st. 2. ZSP-a. Medutim, ne primjenjuje se presumpcija
o tome da se smatra da je potroSac izjavila da nema imovine iz koje se mogu namiriti njegovi
vjerovnici (Cl. 79.c st. 3. ZSP-a). Kada se potrosa¢ nije oCitovala niti dostavila popis svoje



4 Poslovni broj Gz-1671/2020-3

postupanje ne moze tumaciti na njenu Stetu.

S obzirom na navedeno sud prvog stupnja je pravilno slobodnom ocjenom sukladno ¢l.
79.f st. 3. ZSP-a utvrdio da je vrijednost imovine potrosaca manja od 10.000,00 kn.

Radi navedenog zalbu vjerovnika je trebalo odbiti kao neosnovanu pa je odluc¢eno kao
u izreci ovoga rjesenja pozivom na odredbu ¢l. 380. to¢. 2. ZPP-a u vezi s ¢l. 10. ST-a i ¢l. 23.
i ¢l. 79.0 ZSP-a.

U Rijeci 10. lipnja 2020.

Predsjednica vijec¢a

lvanka Maric¢i¢-Oreskovié
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