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UIME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, sudac Raou] Dubravec, y pravnoj stvari
tuZitelja REPUBLIKA HRVATSKA, Ministarstvo financija, Porezna uprava, OIB
18683136487, kojeg zastupa Zupanijsko drZavno odvjetnistvo y Zagrebu, protiv tufenika
REFLEX ZAGREB d.0.0. u ste€aju, Petrovaradinska 5-5a, OIB 40903703652, radi utvrdenja
osporene trazbine u iznosu od 5.572,07 kn, odlucujuéi o tuZiteljevoj Zalbj protiv presude
Trgovagkog suda u Zagrebu poslovni broj P-1261/2019-8 od 28. studenog 2019., 15, sijeénja
2020.

Presudio je

I. Preinatuje se presuda Trgovatkog suda u Zagrebu poslovni broj P-1261/2019-8 od
28. studenog 2019, i sudi:

Utvrduje se osnovanom trazbina Republike Hrvatske, Ministarstva financija, Porezne
uprave u iznosu od 5.572,07 kn (pcttisuéapetstosedamdesetdvije kune i sedam lipa) kao
traZbina vjerovnika drugog vigeg isplatnog reda pod rednim brojem 2,

Il NalaZe se tuzeniku naknaditi tuzitelju pamniéni trofak u iznosu od 2.437,50 kn
(dvijetisuéeéetiristotridesetsedam kuna i pedeset lipa) u roku od osam dana.

ObrazloZenije

Pobijanom presudom oznadenom u izrecj prvostupanjski sud je odbio tuzbenj zahtjev
za utvrdenje osnovanosti OSporene trazbine u iznosu od 5.572,07 kn kao trazbinu vjerovnika
drugog viseg isplatnog reda pod rednim brojem 2. i odbio tuZiteljev zahtjev za naknady
troskova parni¢nog postupka,
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predstavljaju samo konkretizaciju odredbe &l. 9. Odluke o financiranju HGK. TuZitelj stoga ne
moZe navedenu trazbinu koja se odnosi na tuZenikovu obvezu placanja ¢lanarine HGK
prijaviti kao svoju.

Protiv te presude zalbu je izjavio tuZitelj pobijajuéi je zbog bitne povrede odredaba
parni¢nog postupka i pogresne primjene materijalnog prava. %alitelj u bitnom navodi da je na
temelju Ugovora, Protokola i Zakona o HGK ovladten naplatiti u svoje ime i navedenu
traZbinu te je stekao svojstvo stetajnog vjerovnika u smislu odredbe &1, 137, st. 1. Stetajnog
zakona (,,Narodne novine* broj 71/15 i 104/17; dalje: SZ). Predlae preinatiti pobijanu
presudu i prihvatiti tuzbeni zahtjev odnosno ukinuti i predmet vratiti na ponovan postupak.

Tuzenik nije odgovorio na zalbu,
Tuziteljeva Zalba je osnovana.

Ispitavsi pobijanu presudu i rjeSenje na temelju odredbe &l. 365. st. 1. j 2. i ¢l 381,
Zakona o parniénom postupku (,,Narodne novine* broj 148/11 -protisceni tekst i 25/13; dalje:
ZPP) u granicama razloga navedenih u Zalbi, te pazedi po sluzbenoj duZnosti na bitne povrede
odredbi parniénog postupka iz &l. 354, st. 2. 1. 2., 4,8.,9.,11,13.i 14. Zakona o parniénom
postupku i na pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud nalazi da Je prvostupanjski sud
donio presudu uz pogre¥nu primjenu odredbi materijalnog prava.

Pobijana odluka nije zahvadena nekom od bitnih povreda odredaba parni¢nog
postupka na koje ovaj sud pazi po sluzbenoj duZnosti. Pobijanu Je presudu mogude ispitati i u
njoj su sadrzani razlozi o odluénim ¢injenicama, a ti su razlozi jasni i obrazloZeni, te ne
postoji proturjeénost o odluénim ginjenicama izmedu onog 3to se u razlozima presude navodj
0 sadrZaju isprava i zapisnika i samih tih isprava i zapisnika.

Odluéujuéi o zahtjevu sud je nepravilno primijenio odredbe Ugovora o obavljanju
poslova naplate ¢lanarine HGK j sklopljen Protokol u vezi s Odlukom o financiranju HGK
kao i Zakona o HGK kojim su propisima utvrdene obveze tuZenika placati ¢lanarinu HGK a
koju je ovlasten naplatiti u svoje ime i tuZitelj &ime je stekao i svojstvo ste€ajnog vjerovnika
prema navedenoj odredbi &l. 137. st. 1. SZ-a. Hrvatska gospodarska komora kao pravna osoba
sklopljenim ugovorom prenijela je ovlast Poreznoj upravi naplaéivati &lanarine i, izmedu
ostalog, podnijeti prijavu traZbine u steCajnim postupcima. Iz ugovora ne proizlazi da je
tuZitelj punomoénik ili zastupnik HGK, $to upuéuje da se radi o prijenosu zakonskih ovlasti
na tuzitelja prema kojima je stekao svojstvo koje je izjednageno zakonskoj definiciji stetajnog
vjerovnika koju pravilno citira Zalitelj. To ima za posljedicu legitimitet tuzitelja zahtijevati i
utvrdenje osporene trazbine.

Sukladno odredbi &l. 166. st. 2. ZPP-a valjalo je odlugiti o trodkovima cijelog
postupka. Sukladno odredbi &l. 163. u vezi s ¢l. 154. st. 1. i ¢&1. 155. ZPP-a tuZiteljevi troskovi
odnose se na zastupanje tuZitelja po dr¥avnom odvjetnidtvu i to za sastav tuzbe, Zastupanje na
jednom roi$tu u iznosu od po 750,00 kn (Tbr. 7/1 i 9/1 Tarife 0-nagradama i naknadi
troSkova za rad odvjetnika (objavljena u ,,Narodnim novinama® broj: 142/12, 103/14 i 107/15;
dalje: OT) i sastav Zalbe u iznosu od 937,50 kn (Tbr. 10/1 OT) ili sveukupno iznos od
2.437,50 kn.
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Slijedom navedenog, prema odredbi &, 373. t. 3. ZPP-a presudeno je kao u izreci.
Zagreb, 15. sijeénja 2020,

Sudac
Raoul Dubravec
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