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TRGOVAČKI SUD U VARAŽDINU

VARAŽDIN

IZVJEŠĆE STEČAJNE UPRAVITELJICE O TIJEKU STEČAJNOG

POSTUPKA  TE PODUZETIM RADNJAMA PO ODLUKAMA 

SA IZVJEŠTAJNOG ROČIŠTA OD 11. svibnja 2017.g. 

Tijek stečajnog postupka od 01.11.2017.g. do 15.02.2018.g.
Ovo izvješće podnosim sukladno odredbama Stečajnog zakona te obavještavam stečajnu sutkinju o poduzetim radnjama u narečenom razdoblju kao i o daljem  tijeku ovog stečajnog postupka sukladno Stečajnom zakonu. 
1.

Kako sam i navela u prethodnom izvješću razlučni vjerovnici su namireni  iz kupoprodajne cijene pokretnina na kojima su imali upisano razlučno pravo i to  AUTO IVEC obrt za trgovinu i usluge Novi Marof, za iznos od 45.208,95 kn  te  Mladen Benković za ukupan iznos od 2.513,55 kn  

Treći razlučni vjerovnik porezna uprava nije se mogla namiriti ni u dijelu jer je potraživanje drugog razlučnog vjerovnika AUTO IVEC obrt za trgovinu i usluge Novi Marof, namireno  tek u 1/3 dijela.

Za preostali iznos nenamirene tražbine drugi razlučni vjerovnik AUTO IVEC obrt za trgovinu i usluge Novi Marof namirivat će se kao stečajni vjerovnik u postotnom iznosu u slučaju da  bude namirenja stečajnih vjerovnika i to umanjen za iznos za koji je namiren s osnova razlučnog prava.  Zbog toga je u obvezi zatražiti ispravak tablica II višeg isplatnog reda u odnosu na svoju priznatu tražbinu i to za iznos za koji je namiren s osnova razlučnog prava nakon čega ću izvršiti ispravak tablica utvrđenih tražbina.  

2. 
Ovrhe na nekretninama Nade  i Stjepana Volarića su pokrenute, uplaćene su pristojbe te su donesena rješenja o ovrsi na koja su ovršenici uložili žalbe u kojima navode  da su spremni namiriti svoje dugovanje ali kada budu imali sredstava. No iako to ovršenici u svojim žalbama nisu tražili prvostupanjski sud je ukinuo klauzulu ovršnosti Sporazuma o pristupanju dugu te osiguranju novčane tražbine i to zasnivanjem založnog prava jer da ista po tom Sporazumu dospijeva tek 23.04.2020.g. Smatram da takav stav prvostupanjskog Općinskog suda u Varaždinu nije točan. Stoga čeka se odluka drugostupanjskog suda po uloženoj žalbi kao i našem odgovoru na žalbu.

 Za nekretnine ( četiri zemljišta)  u vlasništvu Nade  Volarić pokrenuta je jedna ovrha,  jer smo na istima prvi založni vjerovnik, a za nekretninu ( kuću) u vlasništvu Stjepana i Nade Volarić pokrenuta je druga ovrha, jer smo tu drugi založni vjerovnik iza ADDIKO BANK d.d., koja kao prvi založni vjerovnik potražuje od ovršenika cca 700.000,00 kn.  
Naime  stečajni dužnik je dana 24.10 2010.g. sklopio s društvom ELVING d.o.o.  ugovor o preuzimanju duga  prema HYPO BANCI ( sada ADDIKO BANK d.d.)  s osnova kredita,  a ovršenici su kao protivnici osiguranja pristupili navedenom dugu i to  na način da su se oboje obvezali solidarno namiriti dugovanje ELVING d.o.o. prema  predlagatelju osiguranja ovdje stečajnom dužniku a za što su dali osiguranje zasnivanjem založnog prava na nekretninama koje imaju u vlasništvu.
Kako sam i navela u svom izvješću o gospodarskom položaju stečajnog dužnika, da se radi o slijedećim nekretninama:

1.čkbr. 1338 k.o. Novi Marof ( kuća i dvorište) površ.439m2

2.čkbr.  884/1 ko.o. Remetinec  ( šuma u Ciclju) površ.2116 m2

3.čkbr.1736/2 k.o. Remetinec ( oranica Jamine) površ. 425 čhv

4.čkbr. 1291/194 k.o. Grana  ( šuma Hrastovo Rebro) površ. 1 jutro i 10 čhv

5.čkbr 1295/411 k.o. Grana  ( šuma Sedlinski Breg)  površ.1413 čhv

Nekretnina pod 1. u vlasništvu su Nade Hajduk Volarić i na Stjepana Volarića  svaki u ½ dijela, te  je opterećena založnim pravom prvo u korist ADDIKO BANK d.d. a tek potom za korist stečajnog dužnika, dok su nekretnine pod 2-5 u vlasništvu Nade Volarić.
Točno je da su se tim sporazumom ovršenici obvezali predlagatelju osiguranja ovdje stečajnom dužniku isplatiti dužni iznos najkasnije do 23.04.2020.g. sli člankom 6. utvrđeno je da to mogu učiniti i ranije.

Moguće je stoga iako žalba ovršenika nije išla u navedenom pravcu za skidanje klauzule ovršnosti, da sa naplatom svoje tražbine prodajom nekretnina na kojima imamo založno pravo moramo pričekati, ali to ne prijeći zaključenje stečajnog postupka a po ispunjenju uvjeta da se isti nastavi, te navedene  nekretnine unovče.

Također ponavljam da  sam radi uštede troškova vođenja parnice sa izvjesnim ishodom ali sa neizvjesnom naplatom, ishodila od Željka Volarića kao dužnika stečajnog dužnika s osnova pozajmice ovršnu ispravu –zadužnicu  na 100.000,00 kn ( dug iznosi 105.341,00 kn )koju sam proslijedila na FINA-u te mu je u ovom trenutku račun blokiran navedenom zadužnicom ali sredstava nema, jer postoji i ranija blokada, ali barem se stečajni dužnik nije izložio parničnom postupku sa troškovima, a  sredstva se po zadužnici mogu naplatiti u bilo kojem trenutku u slučaju prispjeća istih na račun dužnika Željka Volarića.

I  od TEHNOSERVISI VB d.o.o. sam uspjela ishoditi zadužnice (na koji način  se  izbjegavaju  sudski troškovi podnošenja tužbe i vođenja postupka kako za dane pozajmice tako i za prodanu robu i usluge  jer je naplata neizvjesna), zbog učestale blokade njihovog žiro računa  čime im prijeti i stečajni postupak, no do sada se po jednoj zadužnici uspjelo naplatiti samo 8.104,55 kn. i to 4.117,04 u 2017.g. a 3987,51 kn u 2018.g.
Sto se pak tiče odluke o pokretanju ovrhe nad  kupcem  stečajnog dužnika tvrtkom TEHNOSERVIS VB d.o.o.  za iznos od 216.000,00 kn, koji iznos duguju kao kupci stečajnog dužnika ista je bespredmetna jer bi samo prouzročila troškove  budući sam od  dužnika kako sam ranije i naprijed navela dobila zadužnice.
3. 
Sudski postupci

a) U ovršnom  postupku koji je vodio razlučni vjerovnik IVEC MILJENKO vl. Obrta AUTO IVEC, pred Općinskim sudom u Varaždinu( koji je i stavio zabilježbu ovrhe) posl. br. Ovr-679/16  dostavljeni su podnesci kako ovrhovoditelja ovdje razlučnog vjerovnika, tako i stečajnog dužnika kao ovršenika te se čeka donošenje rješenja  o obustavi  ovršnog postupka.

b) Drugi sudski postupak koji je prije otvaranja stečajnog postupka, pokrenuo  razlučni vjerovnik AUTO IVEC obrt za trgovinu i usluge Novi Marof odnosi se na ovršni postupak protiv stečajnog dužnika pred Trgovačkim sudom u Varaždinu pos. br.Ovr-958/16   ali za tražbinu koju stečajni dužnik ima prema svom dužniku SPIRIT ESS SOLAR d.o.o. Cestica, Dravska 1 OIB 05643375095 i on je nastavljen rješenjem suda.  Kada i u kojem iznosu će se ovrhovoditelj namiriti iz te tražbine stečajnog dužnika  vidjet će se po okončanju tog postupka. U svakom slučaju pratit ću tijek tog postupka radi ispravka tablice u odnosu na tog stečajnog vjerovnika ako se uspije nešto naplatiti.
c) Parnični postupak koji je stečajni dužnik vodio protiv SPIRIT ESS SOLAR d.o.o. Cestica, Dravska 1 OIB 05643375095 Trgovački sud u Varaždinu, pravomoćno je okončan povlačenjem tužbe, rješenjem od 06.09.2016.g.
d) Ovršni postupak Ovr -116/15 koji se vodi pred  Općinskim sudom u Varaždinu, ovrhovoditelja i razlučnog vjerovnika Mladena Bedekovića i ovrhovoditelja i razlučnog vjerovnika IVEC MILJENKO vl. Obrta AUTO IVEC,obustavit će se jer je u I razlučni vjerovnik u cijelosti namiren.  Podnesak za obustavu ovrhe je dostavljen  te se čeka  odluka suda dok je u odnosu na drugog razlučnog vjerovnika ovrha dobila drugi broj pod a).
e) Stečajni dužnik pokrenuo je ovrhe protiv Nade i Stjepana Volarića Ovr-983/17 i ovr 922/17 a temeljem Sporazuma o osiguranju tražbine  sve opisano pod 2. ovog izvješća. Po žalbi ovršenika i odgovoru na žalbu čeka se odluka drugostupanjskog suda. 
7.

Stanje stečajne mase
Na žiro računu stečajnog dužnika u ovom trenutku  sa zaključno 31.01.2018.g.ima ukupno  9.371,68 kn .
Troškovnik o do sada prispjelim kao i utrošenim sredstvima za nastale troškove već je dostavljen s ranijim izvješćem. 
Ukupan priljev na račun iznosi  u 2017.g.  51.133,20 kn. Odljev se odnosi na plaćanje PDV –a za prodane pokretnine, knjigovodstvo pretplatu HRT-u, isplatu razlučnom vjerovniku Mladenu Bedekoviću, te mat. trošak pristojbi, i dr. u iznosu od 40.612,13 kn.

2018.g. započela je sa stanjem žiro  računa od 10.521,07 kn  te je prispio priljev od TEHNOSERVISI VB  kako sam i navela un 2018.g. u iznosu od 3.987,51 kn  što daje ukupno 14.508,58 kn  iz kojeg iznosa je  izvršeno plaćanje pristojbe za drugu ovrhu i odbitak bankarske provizije pa je stanje ž.r. kako je i navedeno 9.371,68 kn.

Ovdje još napominjem da mi je kod pisanja ovog izvješća stigla obavijest  PORSCHE LEASING-a da  su po povratu vozila koja su bila u leasingu kod stečajnog dužnika prije otvaranja stečajnog postupka, izvršili konačni obračun  sukladno uvjetima Ugovora te da iz istog proizlazi da će nam izvršiti povrat sredstava od cca 5.000,00 kn. Zbog toga sam istima uputila dopis sa brojem ž.r. stečajnog dužnika, te povrat sredstava očekujem na naš žiro račun u roku od dva do tri dana.
Stečajni dužnik kako sam i ranije navela nema više nikakve imovine za unovčiti u ovom stečajnom postupku osim pokrenutih postupaka ovrhe, te potraživanje u većem iznosu  od TEHNOSERVISI VB  ( s osnova pozajmica i kao kupca ) koji također nema sredstava   jer se po dobivenoj zadužnici od istih  do sada naplatio samo navedeni minimalni iznos, a  drugih dužnika stečajni dužnik nema.
Zbog navedenog ovaj bi se  stečajni postupak mogao zaključiti ( radi smanjenja troškova u slučaju trajanja stečajnog postupka), a  nastaviti radi naknadne diobe stečajnim vjerovnicima, i namirenja  troškova  stečajnog postupka koji se nisu uspjeli namiriti do zaključenja stečajnog postupka, i to  u slučaju da sredstva od  blokade  po zadužnici TEHNOSERVISI VB prispiju na račun, kao i da prispiju sredstva koja se trebaju ostvariti prodajom nekretnina na kojima stečajni dužnik ima založno pravo, a nakon dospijeća istih na naplatu. 
Radnje koje se  trebaju  poduzeti u narednom razdoblju
U slijedećem razdoblju potrebno je :

- saznati Skupštinu vjerovnika radi donošenja daljnjih odluke o zaključenju i obustavi stečajnog postupka zbog nedostatnosti stečajne mase  za koju Skupštinu će se pripremiti izvješće o  stanju stečajne mase i troškovima koji se za sada ne mogu namiriti, a prema  stanju stečajnog postupka  te učinjenim radnjama tijekom trajanja stečajnog postupka  

Zbog iznesenog predlaže se   odlučiti o  slijedećem :

-prima se na znanje izvješće stečajne upraviteljice i  odobravaju  do sada  poduzete radnje,
-saznati  Skupštinu  vjerovnika  radi  donošenja  daljnje  odluke  o zaključenju  i  obustavi 
 stečajnog postupka zbog nedostatnosti stečajne mase  i za troškove stečajnog postupka. 
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