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U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Opcinski sud u Virovitici, po sutkinji tog suda Marini Kovacevi¢, kao sucu
pojedincu, uz sudjelovanje zapisniéara Dusice Spiranec, u kaznenom predmetu
protiv 1. okrivijenika Zeljka Cupena, kojeg brani Darko Mari¢, odvjetnik u Pitomadi,
zbog tri kaznena djela iz &l. 258. st. 1. Kaznenog zakona, u svezi sa &l. 51. Kaznenog
zakona i 2. okrivljene pravne osobe Trgovadkog drustva "Drasko” d 0.0. — u ste€aju,
Kladare, zastupane po steajnom upravitelju Damiru Katiéu, odvjetniku u Zagrebu,
zbog kaznenog djela iz ¢l. 258 st.1 Kaznenog zakona u vezi &l. 3. st. 1 Zakona o)
odgovornosti pravnih osoba za kaznena djela u svezi s &l. 51. Kaznenog zakona, a
povodom optuznice ODO u Virovitici, broj KO-DO-518/2017-33, KPO-D0O-6/2017 od
27. ozujka 2018., nakon odrzane i zakljudene javne rasprave 10. studenoga 2021. u
nazocnosti zamjenice ODO u Virovitici Snjezane Markulin Moslavac, 1. okrivljenika
Zelika Cupena i njegovog branitelja Darka Mari¢a, odvjetnika u Pitomadi i steajnog
upravitelja 2. okrivljene pravne osobe Damira Kati¢a, 15. studenoga 2021. objavio je i

presudio je

1. okrivijeni ZELJKO CUPEN, sin Ivana i Katice Cupen rod. Jantol, roden 14.11 1958.
u Kladarama, s prebivalistem Kladare k.br. 4, drz. RH,
po zanimanju dipl. ing. agronomije, privatni
poduzetnik, zaposlenog u vlastitom poduzeéu
'Drasko" d.c.o. Kladare, sa primanjima od oko
8.000,00 kn mjesecéno, OIB: 92277025251, ozenjen,
otac dvoje punolietne djece, zavr$io VSS -
Agronomski fakultet u Zagrebu, od imovine suvlasnik
obiteljske kuc¢e na adresi prebivalista u % dijela,
suvlasnik u %2 vinograda u ArSanju povrsine od oko
380 chv, vlasnik poljoprivrednog zemljista u Pitomadi i
Kladarama povrsine oko 15 jutara, vlasnik traktora
Fendt 412 godiste 2004., Fendt 716 2005. godiste,
Johan Deere 450 1988. godiste, silo-kombajna Claas
Jaguar 840 1998. godiste, bez ¢&ina, neodlikovan,
prema izvatku iz kaznene evidencije do sada
neosudivan, kaznu nije izdrZzavao, ne vodi se drugi
kazneni postupak, brani se sa slobode,

2. okrivljeno trgovacko drustvo "Drasko" d.o.0. u steCaju, sa sjedistem u Kladarama
br. 4, MBS: 010031039, OIB: 34747044381,
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Zastupana po ste€ajnom upravitelju Damiru Katicu,
sinu Miroslava i Ane r. Sambolek, rod.9.1.1964. u
Zagrebu, s prebivaliStem u Velikoj Buni, TPO 131,
OIB: 77039325465, prema izvodu iz kaznene
evidencije do sada neosudivano,

krivi su
l.
Sto su: .
1. okrivljeni Zeljko Cupen
1. dana 09. travnja 2015. u Virovitici, kao direktor i odgovorna osoba u

trgovackom drustvu "Drasko" d.o.o0. Kladare, u nakani da pravnoj osobi "Drasko"
d.o.0. iz Kladara ostvari sredstva s osnove drzavne financijske pomo¢i bez
obradivanja zemljiSta koje koristi i to ARKOD parcele broj 544850 Jelkus —
Novoosvjeno povrSne 24,33 Ha, broj 2504184 Jelkus — Crlenika povrSine 5,30 Ha,
broj 2504193 Jelku$ — Crlenika povrsine 4,56 Ha, temeljem ugovora o privr.emenom
koriStenju poljoprivrednog zemljista u viasnistvu RH te ugovora o zakupu
poljoprivrednog zemlji$ta odrzava u stanju pogodnom za ispasu ili obradu, neistinito
naznacCio u zahtjevu za potporu za 2015. da navedene povrsine poljoprivrednog
zemljista, sukladno ¢l. 4. st. 1. i 2. Zakona o poljoprivrednom zemljistu a potom
predao Agenciji za placanje u poljoprivredi, ribarstvu i ruralnom razvoju, pa je isto ne
sumnjajuci u navedeno, prihvatila i odobrila isplatu TD "Drasko" d.o0.o. iz Kladara u
iznosu od 63.384,84 kn

Il. dakle, kao odgovorna osoba u pravnoj osobi s ciliem da za drugog ostvari
drzavnu potporu, davatelju drzavne potpore dao neto&ne podatke o €injenicama o
kojima ovisi donoSenje odluke o drzavnoj potpori,

M.

2. dana 11. travnja 2016. u Virovitici, kao direktor i odgovorna osoba u
trgovackom drustvu "Dragko" d.o.o. Kladare, u nakani da pravnoj osobi "Drasko"
d.o.o. iz Kladara, ostvari sredstva s osnove drZavne financijske pomodéi bez
obradivanja zemljista koje koristi i to ARKOD parcele broj 544850 Jelkus -
Novoosvjeno povr$ne 24,33 Ha, broj 2504184 Jelku$ — Crlenika povrsSine 5,30 Ha,
broj 2504193 Jelku$ — Crlenika povrsine 4,56 Ha, temeljem ugovora o privremenom
koristenju poljoprivcednog zemljista u viasnistvu RH te ugovora o zakupu
poljoprivrednog zemljista, neistinito naznacio u zahtjevu za potporu za 2016. da
navedene povrsine poljoprivrednog zemljista odrzava u stanju pogodnom za ispasu
ili obradu, sukladno €l. 4. st. 1. i 2. Zakona o poljoprivrednom zemljiStu a potom
predao Agenciji za pla¢anje u poljoprivredi, ribarstvu i ruralnom razvoju pa je isto ne
sumnjajuci u navedeno, prihvatila zahtjev te odobrila isplatu iznosa od 62.494,19 kn

IV. dakle, kao odgovorna osoba u pravnoj osobi s ciliem da za drugog ostvari
drzavnu potporu, davatelju drZavne potpore dao netodne podatke o €injenicama o
kojima ovisi dono$enje odluke o drzavnoj potpori

V. 2. okrivljeno trgovacko drustvo "Drasko” d.o.o. Kladare, u steCaju
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4. dana 09. travnja 2015. u Virovitici, Zelijko Cupen kao direktor i odgovorna
osoba u trgovackom drustvu "Drasko" d.o.o. Kladare, u nakani da pravnoj osobi
"Drasko" d.o.o. iz Kladara ostvari sredstva s osnove drzavne financijske pomoci bez
obradivanja zemljiSta koje koristi i to ARKOD parcele broj 544850Jelkus -
Novoosvjeno povrSne 24,33 Ha, broj 2504184 Jelku$ — Crlenika povrSine 5,30 Ha,
broj 2504193 Jelku$ — Crlenika povrsine 4,56 Ha, temeljem ugovora o privremenom
koristenju poljopriviednog zemljista u viasnitvu RH te ugovora o zakupu
poljoprivrednog zemljidta, neistinito naznacio u zahtjevu za potporu za 2015. da
navedene povrSine poljoprivrednog zemljista odrzava u stanju pogodnom za ispasu
ili obradu, sukladno ¢&l. 4. st. 1. i 2. Zakona o poljoprivrednom zemlji§tu a potom
predao Agenciji za plac¢anje u poljoprivredi, ribarstvu i ruralnom razvoju, pa je isto ne
sumnjaju¢i u navedeno, prihvatilo i odobrilo isplatu TD "Dragko" d.0.0. iz Kladara u
iznosu od 63.384,84 kn

VI. dakle, kaznenim djelom €injenicno i zakonski opisanim pod to&. 1 koje je
pocinio 1. okr. Zeljiko Cupen kao direktor trgovackog drustva, pribavilo sebi
nepripadnu dobit na $tetu Drzavnog proraduna u iznosu od 63.384,84 kn,

Vil. 5. dana 11. travnja 2016. u Virovitici, Zeljko Cupen kao direktor i
odgovorna osoba u trgovadkom drustvu "Drasko” d.0.0. Kladare, u nakani da pravnoj
osobi "Dradko" d.o.o0. iz Kladara, ostvari sredstva s osnove driavne financijske
pomoci bez obradivanja zemilji$ta koje koristi i to ARKOD parcele broj 544850 Jelkus
— Novoosvjeno povr§ne 24,33 Ha, broj 2504184 Jelku§ — Crlenika povrSine 5,30 Ha,
broj 2504193 Jelku$ — Crlenika povrsine 4,56 Ha, temeljem ugovora o privremenom
koriStenju poljopriviednog zemljita u viasnistvu RH te ugovora o zakupu
poljoprivrednog zemljidta, neistinito naznacio u zahtjevu za potporu za 2016. da
navedene povrsine poljoprivrednog zemljista odrzava u stanju pogodnom za ispasu
ili obradu, sukladno ¢l. 4. st. 1. i 2. Zakona o poljopriviednom zemlji$tu a potom
predao Agenciji za placanje u poljoprivredi, ribarstvu i ruralnom razvoju pa je isto ne
sumnjajuci u navedeno, prihvatilo zahtjev te odobrilo isplatu iznosa od 62.494,19 kn

VII. dakle, kaznenim djelom cinjeni¢no i zakonski opisanim pod tog. 2. koje je
poCinio 1. okr. Zeljiko Cupen kao direktor trgovackog drustva, pribavilo sebi
nepripadnu dobit na Stetu DrZzavnog prora¢una u iznosu od 62.494,19 kn,

IX.  Cime suito 1. okrivijeni Zeljko Cupen djelima opisanim pod tog. 1. i 2. poginio
dva kaznena djela protiv gospodarstva - subvencijskom prijevarom, opisano i
kaznjivo po €l. 258. st. 1. Kaznenog zakona u svezi s &l. 51. Kaznenog zakona (NN
br. 125/11, 144/12, 56/15 i 61/15 — dalje KZ/11), a 2. okr. trgovacko drustvo "Drasko"
d.o.o. Kladare, u stecaju, ostvarenjem imovinske koristi na nacin opisan pod toc. 4. i
5. je odgovorno za dva kaznena djela protiv gospodarstva — subvencijskom
prijevarom, opisano po ¢l. 258. st. 1. KZ/11 u vezi &l. 3. st. 1. Zakona o odgovornosti
pravnih osoba za kaznena djela (NN 151/03, 110/07, 45/11 i 13/12 — dalje ZOPOKD),
a kaznijivo po ¢l. 258. st. 1. KZ/11 u svezi s ¢&l. 3. st. 1. | 2. ZOPOKD u svezi s ¢l. 51.
KZ/11,

X. pa stoga sud 1. okr. Zeliku Cupenu, uz primjenu odredbe ¢l. 51. st. 1. KZ/11,
za kazneno djelo iz tog. 1. iz &l. 258. st. 1. KZ/11 utvrduje kaznu zatvora u trajanju od
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6 (Sest) mjeseci, a za kazneno djelo iz toé. 2. iz &l. 258. st. 1. KZ/11 utvrduje kaznu
zatvora u trajanju od 6 (Sest) mjeseci,

Xl pa 1. okr. Zelka Cupena sud temeljem citiranih zakonskih propisa i temeljem
¢l. 1.8t 1. i 2. KZ/11

osuduje
na jedinstvenu kaznu zatvora u trajanju od 10 (deset) mjeseci.

Xll.  Temeljem €l. 56. KZ/11 prema 1. okrivljeniku se izrice
UVJETNA OSUDA

na nacin da se odreduje da se jedinstvena kazna zatvora nece izvrditi ako
okrivljenik u vremenu od 2 (dvije) godine ne poéini novo kazneno djelo.

Xl 2. okr. pravnoj osobi TD "Drasko" d.o.0. Kladare, u ste€aju sud za kazneno
djelo iz ¢l. 258. st. 1. KZ/11 u vezi &l. 3. st. 1. ZOPOKD a kaznjivo po &l. 258. st. 1.
KZ/11 u svezi s &l. 3. st. 1. i 2. ZOPOKD temeljem citiranih zakonskih propisa u vezi
Cl. 10. st. 2. ZOPOKD pod to¢. 4. utvrduje nov&anu kaznu u iznosu od 15.000,00 kn
(petnaesttisuéakuna), a za kazneno djelo iz &l. 258. st. 1. Kaznenog zakona u vezi &l.
3. st. 1. ZOPOKD a kaznjivo po &l. 258. st. 1. Kaznenog zakona u svezi s &l. 3. st. 1. i
2. ZOPOKD temeljem citiranih zakonskih propisa u vezi &l. 10. st. 2. ZOPOKD pod
to€. 5. utvrduje novéanu kaznu u iznosu od 15.000,00 kn (petnaesttisu¢akuna), pa
sud 2. okr. pravnu osobu TD Drasko d.o.0. Kladare, u steCaju temeljem citiranih
zakonskih propisa i ¢l. 51. st. 1.1 2. KZ/11

osuduje na
jedinstvenu nov€anu kaznu u iznosu od 20.000,00 kuna (dvadesettisu¢akuna).

XIV. Temeljem €l. 42. st. 6. KZ/11 2. okr. pravna osoba TD Dragko d.0.0. Kladare, u
steCaju duzna je izreCenu novéanu kaznu platiti u roku od 6 (Sest) mjeseci od dana
pravomocnosti presude.

XV. Temeljem ¢l. 10. a ZOPOKD ukoliko novéana kazna ne bude placena u roku
koji je odreden ovom presudom novéana kazna naplatit ¢e se prisilno.

XVI. Temeljem &l. 77. st. 1. KZ/11 u svezi &l. 560. ZKP/08 utvrduje se da novéani
iznos od 125.879,03 kn predstavlja imovinsku korist koju je 2. okr. TD Drasko d.o.o.
Kladare, u stecaju ostvarilo kaznenim djelom iz &l. 258. st. 1. KZ/11, te se od 2. okr.
pravne osobe TD Drasko d.o.o. Kladare, u steéaju oduzima imovinska korist
ostvarena pocinjenjem kaznenog djela iz to¢. 4. i 5. izreke presude iz &l. 258. st. 1.
KZ/11 u iznosu od 125.879,03 kn te se 2. okr. nalaze da navedeni nov&ani iznos
uplati u korist Drzavnog proratuna RH, u roku od 15 dana od pravomocnosti
presude, pod prijetnjom ovrhe.
Utvrduje se da je novéani iznos od 125.879,03 kn imovina RH.

XVII. Temeljem ¢l. 148. st. 1. Zakona o kaznenom postupku (NN br. 152/08, 76/09,
80/11, 91/11, 143/12, 145/13, 152/14, 70/17 i 126/2019 — dalje ZKP/08) 1. okr. Zeljko
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Cupen i 2. okr. TD Drasko d.o.o. Kladare, u stecaj su duzni naknaditi troskove
kaznenog postupka iz ¢&l. 145. st. 2. toé. 1.-6. ZKP/08 u iznosu od 1.774,00 kuna —
svaki, te platiti pauSalnu svotu u iznosu od 700,00 kuna - svaki, u roku od 15 dana.

Obrazlozenje

T Opcinsko drzavno odvjetnistvo u Virovitici optuznicom broj K-DO-518/2017-33,
KPO-DO-6/2017 od 27. oZujka 2018. stavilo je na teret 1. okrivljienom Zeljku Cupenu
pod tockom 1., 2., 3., tri kaznena djela iz &l. 258. st.1. KZ/11, a 2. okrivljenoj pravnoj
osobi trgovackom drustvu "DRASKO" d.o.0. Kladare pod tockom 4. i 5. dva kaznena
djela iz €l. 258. st. 1. KZ/11 u vezi s ¢l. 10. st. 2. Zakona o odgovornosti pravnih
osoba za kaznena djela, sve u vezi s &l. 51. KZ/11. Na raspravi od 9. travnja 2019.
ODO u Virovitici izmijenilo je &injeniéni i zakonski opis dok je pravna kvalifikacija
kaznenih djela ostala ista.

2. Presudom Zupanijskog suda u Osijeku poslovni broj K2-484/2019-4 od 19.
srpnja 2019. pravomocno je proglasen krivim 1. okriviienik Zeliko Cupen za
pocinjenje kaznenog djela iz tocke 3. navedene optuznice, dok se o preostalim
toCkama optuznice raspravljalo u ovom ponovljenom postupku.

<] Ocitujuéi se o optuznici 1. okrivljenik Zeljko Cupen i predstavnik 2. okrivijene
pravne osobe stecajni upravitelj lvan Kati¢ izjavili su da se ne smatraju krivima.

4. U dokaznom postupku sud je izveo dokaze ispitivanjem svjedoka Marijana
Turopoleca (260, 269, 337), Zdravka Pase (339), Marijana Berdina (368-369), Srecka
Zvonari¢a (370), Darka Tkaleca (371), sud je izvr§io uvid u pisane dokaze i to:
procitao zapisnik Ministarstva poljoprivrede, Sektora inspekcije u poljoprivredi —
Ispostava Virovitica od 11. listopada 2017. o obavljenom inspekcijskom nadzoru (12-
14), zahtjev za potporu za 2017. godinu Agencije za plac¢anje u poljoprivredi,
ribarstvu i ruralnom razvoju od 10. sijenja 2018. godine. Upuéen Ministarstvu
poljoprivrede, Poljoprivrednoj inspekciji — pregled isplacenih potpora za razdoblje od
1. sije¢nja 2015. do 10. prosinca 2017. za trgovacko drustvo DRASKO d.o.o. (41-45),
ocitovanje Agencije za pla¢anje u poljoprivredi, ribarstvu i ruralnom razvoju od 9.
sijeCnja 2018. godine upucéen Opéinskom drzavnom odvjetnistvu u Virovitici (46-48),
zapisnik o inspekcijskom nadzoru obavljenom kod trgovackog drustva DRASKO
d.o.o od 22. studenog 2018. s fotografijama (50-58), izvrSen je uvid u snimke
ARCOD parcela, graficki pregled (59-61), procCitan je dopis Ministarstva poljoprivrede,
povjerenstva za rjeSavanje o Zalbama od 7. prosinca 2017. zajedno sa zalbom
trgovackog drustva DRASKO d.o.o. Kladare (62-63), dopis Ministarstva poljoprivrede,
Sektor inspekcija u poljoprivredi upuéen Ministarstvu poljoprivrede od 11. prosinca
2017. (64), prekr$ajni nalog Prekrsajnog suda u Virovitici broj G-236/17 od 11.
prosinca 2017. (65-67), izvadak iz sudskog registra za trgovacko drustvo DRASKO
d.o.0. (71-73), povijesni izvadak iz sudskog registra za trgovacko drustvo DRASKO
d.o.0. (74-77), zahtjev za potporu za 2015. godinu podnositelja trgovackog drustva
DRASKO d.o.0. Kladare (80-90), zahtjev za potporu za 2016. godinu trgovackog
drustva DRASKO d.o.o0. Kladare (91-100), zahtjev za potporu za 2017. godinu
trgovackog drustva DRASKO d.o.0. Kladare (101-109), procitan je ugovor o
priviemenom kori$tenju poljoprivrednog zemljista u vlasniStvu Republike Hrvatske
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skloplien izmedu RH i trgovackog drustva DRASKO d.o.0. od 15. svibnja 2015.
godine (110-118), presuda Prekr$ajnog suda u Virovitici G-236/17 od 25. sijecnja
2017. (133-138), ocitovanje Agencije za poljoprivredno zemljiste od 21. veljage 2018.
upucen Opcinskom drZzavnom odvjetnistvu u Virovitici (141-142), dopis o zahtjevu za
ugovor o privremenom koristenju poljoprivrednog zemljista u viasnistvu RH upucen
od strane Opcine Pitomaca, opéinskog naéelnika Agenciji za poljoprivredno zemljiste
od 17. oZujka 2015. (155), ugovor o zakupu poljoprivrednog zemljista u vlasnistvu RH
zakupovadetelja RH i zakupoprimatelja trgovackog drustva DRASKO d.o.0. Kladare
(151-160), mislienje ZDO u Bjelovaru od 17. kolovoza 2019. (161-164), zapisnik o
uvodenju u posjed od 22. rujna 2019. (165-167), kartica subjekta trgovaéko drustvo
DRASKO d.o.0. Kladare od 1. sijeCnja 2008. do 17. ozujka 2015. zakupnika
trgovackog drustva DRASKO d.0.0. Kladare (168-169), potvrdu opéine Pitomada
5/15 za trgovacko drustvo DRASKO d.o.0. od 17. oZujka 2015. (170-175, 243),
ugovor o zakupu poljoprivrednog zemljista od 18. rujna 2009. (176-180), ugovor o
priviremenom koristenju poljoprivrednog zemljiSta od 26. travnja 2013. (181-185),
ugovor o zakupu poljoprivrednog zemljista u viasnistvu RH od 21. srpnja 2015. (186-
192), rieSenje Ministarstva poljoprivrede, Povjerenstva za rjeSavanje Zalbama od 8.
ozZujka 2018. (208-214), ARKOD snimke predmetnih Cestica oznake 544850,
2504193 i 25049184 (230-233), rieSenje Ministarstva mora, prometa i infrastrukture,
Lucka kapetaniji Osijek od 17. travnja 2018. (234), podaci Komunalnog Pitomada
d.o.o0. da je skela u raspremi u razdoblju od 25. oZujka 2013. do 4. kolovoza 2015.
(235), protitana je svjedodZba o sposobnosti broda za plovidbu koja se odnosi na
skelu “Pitomaca“ od 11. studenog 2016. (236-239), dopis Hrvatske delegacije u
lokalno mjeSovitoj komisiji za drugi grani¢ni sektor od 17. svibnja 2013. (240-241),
dopis Ministarstva financija, Carinarnice Varazdin od 17. svibnja 2013. (242), podaci
0 vodostajima postaje Terezino Polje, Drava, dnevni podaci za 2012. — 2016. (244-
248), dopis Komunalnog Pitomaéa d.0.0. od 1. ozujka 2018. upuéen Zeliku Cupenu
iz Kladara (249), procitana je evidencija o koriStenju radnog vremena trgovackog
drustva DRASKO d.o.0. za 2017. godinu za djelatnika Zelika Cupena (250-251),
snimke iz zraka ARKOD parcela snimljene tijekom 2017. godine (253-258), dopis
Drzavnog hidrometeoroloskog zavoda od 29. rujna 2018. (265-268), reproducirane
su fotografije koje se nalaze na CD-u (269), izvrSen je uvid u dopis Agencije za
placanje u poljoprivredi, ribarstvu i ruralnom razvoju od 7. studenog 2018. godine
(275-276), ugovor o poslovnoj suradnji 1/2016 skloplien izmedu Podravka d.d. i
trgovactkog drustva DRASKO d.c.o. od 8. veljace 2016. (278-282), ugovor o
poslovnoj suradnji u podruéju poljoprivredne proizvodnje od 31. kolovoza 2017. (283-
286), procitan je nalaz i misljenje sudskog vjestaka knjigovodstveno — financijske
struke Durdice Smréek Barjaktar od 13. veliate 2019. (289-293), izvrien je uvid u
spis Ministarstva poljoprivrede, sektor Inspekcije u poljoprivredi broj 320-18/17-
02/160, izvadak iz sudskog registra za trgovacko drustvo DRASKO d.0.0. — u ste€aju
(341-343), zahtjev za potporu za 2018. godinu trgovackog drustva DRASKO d.0.0.
Kladare (351), dopis Agencije za placanje u poljoprivredi, ribarstvu i poljoprivredu od
18. svibnja 2021. (358), dopis Komunalno Pitomaca d.o.0. od 24. svibnja 2021.
(359), izvrSen je uvid u brodski dnevnik za skelu ‘Pitomaca*, za 2015. i 2016. godinu
broj brodskog dnevnika 23/13, proCitan je dopis Agencije za placanje u poljoprivredi,
ribarstvu i ruralnom razvoju od 22. listopada 2021. (367-377). U skladu odredbe &l.
431. st. 8. ZKP/08 proditani su iskazi o izvanraspravnom saslu$anju svjedoka
Marijana Turopoleca (337-339) i Zdravka Page (339-340), procitan je zapisnik o
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prvom ispitivanju 1. osumniji¢enika Zeljka Cupena sastavljen kod ODO u Virovitici K-
DO-518/2017-17 od 20. veljace 2018., reproducirana je DVD snimka prvog ispitivanja
1. okrivljenika Zeljka Cupena, procitan je zapisnik o prvom ispitivanju predstavnika 2.
okrivliene pravne osobe Mladena Sabljaka sastavljen kod ODO u Virovitici poslovni
broj K-DO-518/2017-27 od 12. oZujka 2017. godine, izvrSen je uvid iz KE za 1.
okrivijenika Zeljka Cupena i 2. okriviienu pravnu osobu trgovacko drustvo DRASKO
d.o.o. Kladare te su ispitani 1. okrivijeni Zeliko Cupen te predstavnik 2. okrivljene
pravne osobe, ste€ajni upravitelj Ivan Kati¢.

5. Tijekom ovog postupka nije bilo sporno da je 1. okrivljeni Zeljko Cupen u
inkriminirano vrijeme bio direktor | odgovorna osoba u 2. okrivljenoj pravnoj osobi
trgovackom drustvu "Drasko" d.o.0. Kladare te da je 2. okrivliena pravna osoba
trgovacko drustvo "Dragko" d.0.0. sa sjedisStem u Kladarama broj 4 u inkriminiranom
razdoblju bila u posjedu ARKOD parcela broj 544850 Jelkug — Novoosjevno povrsine
24,33 ha, zatim parcele broj 2504184 Jelkug — Crlenika povrsine 5, 30 ha te parcele
broj 2504193 Jelkus — Crlenika povrsine 4.56 ha i to temeljem ugovora o
privremenom koritenju poljoprivrednog zemljista u viasnistvu RH, te ugovora o
zakupu poljoprivrednog zemljiSta. Takoder je nesporno da je 2. okrivliena pravna
osoba trgovacko drustvo "Drasko” d.o.o. Kladare za navedene nekretnine za godine
2015., 2016., podnijela zahtjeve za potporu Agenciji za placanje u poljoprivredi,
ribarstvu i ruralnom razvoju i to za 2015. godinu 9. travnja 2015., za 20186. godinu 11.
travnja 2016. godine. Nesporno je da je 2. okrivljena pravna osoba trgovacko drustvo
"Drasko " d.o.0 Kladare u tim zahtjevima navodila da te nekretnine za koje trazi
potporu odrzava u stanju pogodnom za ispasu ili obradu, tj. da navedene nekretnine
odrzava na ugaru.

6. Nesporno je da je Agencija za placanje u poljoprivredi, ribarstvu i ruralnom
razvoju (dalje: Agencija) 2. okrivljenoj pravnoj osobi trgovackom drugtvu "Drasko"
d.o.0. za nekretnine navedene u izreci presude za 2015. godinu na ime zatraZenih
potpora isplatila 63.384,84 kn, za 2016. godinu 62.494,19 kn. Nadalje, nesporno je
da se predmetne nekretnine nalaze na podrucju Jelku$ do kojeg podrucja se do
2015. godine moglo doéi preko rijeke Drave putem skele “Pitomada“ ili preko
podrucja Republike Madarske, dok se nakon 2015. godine, nakon postavljanja zilet
Zice na granicu od strane Republike Madarske do podrucja Jelkus moglo doéi samo
skelom "Pitomaca" kojom upravlja trgovacko drustvo "Komunalno" Pitomaca, preko
rijeke Drave.

7. Sud nespornim nalazi da skela "Pitomaca" nije prometovala u vremenskom
periodu od 25. oZujka 2013. do 7. studenog 2016. s tim da je u vremenskom periodu
od 25. oZujka 2013. godine do 4. kolovoza 2015. godine skela "Pitomad&a" bila u
raspremi, a od 4. kolovoza 2015. do 7. studenog 2016. skela nije prometovala iz
razloga Sto su na istoj obavljani radovi sanacije, a isto tako nizak vodostaj nije
dozvoljavao duZe vrijeme spustanja skele u rijeku Dravu,

8. Nesporno je da je dana 11. studenog 2017. godine poljoprivredna inspekcija
Ministarstva poljoprivrede, Sluzba inspekcije u podruénim jedinicama, Ispostava
Virovitica obavila nadzor kod 2. okrivljene pravne osobe radi provjere udovoljava li
uvjetima za ostvarivanje potpora u poljoprivredi za 2017. godinu. Nesporno je
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utvrdeno da se na predmetnim nekretninama koje su obuhvacene zahtjevom za
potporu za 2017. godinu, a koje su navedene kao oranica ugar, nalazi zakorovljeno
poljoprivredno zemljiSte obraslo razli¢itim vrstama jednogodi$njih i viSegodisnjih
korova u visini cca 1 do 2 metra te da je navedeno podrucje obraslo drvenastim
kulturama.

9. Tijekom ovog postupka spornim se nalazi je li 1. okrivljenik Zelijko Cupen kao
direktor i odgovorna osoba u 2. okrivljenoj pravnoj osobi trgovackom drustvu
"Drasko" d.o.o. Kladare, u nakani da 2. okrivljenoj pravnoj osobi pribavi sredstva s
osnove drzavne financijske pomoci bez obradivanja zemljista koje koristi temeljem
ugovora o priviemenom koristenju te ugovora o zakupu poljoprivrednog zemljista,
neistinito naznacio u zahtjevima za potpore za 2015. i 2016. godinu da navedena
poljoprivredna zemlji$ta odrzava u stanju pogodnom za ispasu i obradu.

10.  Radi utvrdivanja spornih €injenica sud je izveo dokaze ispitivanjem svjedoka,
Citanjem pisanih dokaza te ispitivanjem 1. okrivljenika i predstavnika 2. okrivljene
pravne osobe trgovackog drustva "Drasko" d.o.o. Kladare u stecaju.

11. 1. okrivljenik Zeliko Cupen u prethodnom postupku branio se 3utnjom
(str.126-129). Iznoseci svoju obranu na raspravi (str. 298) 1. okrivljenik Zeljko Cupen
navodi da je do 31. prosinca 2018. godine bio direktor i odgovorna osoba trgovackog
drustva Drasko d.o.o. Kladare. Navodi da je trgovacko drustvo Drasko d.o.o. 2002.
od Opcine Pitomaca dobilo u zakup poljoprivredno zemljiste koje je bilo u viasnistvu
RH. Polozaj tih parcela Jelkus je takav da je s jedne strane Republika Madarska, a s
druge rijeka Drava i jedini pristup na te parcele je skelom ,Pitomadéa“ od strane RH.
To zemljiste na JelkuSu je slabo plodno i vec¢inom pjeskovito. Do 2012. godine su
uspijevali iskoristiti vremenske prilike i vodostaj Drave da bi obavili sve agrotehnicke
radove koji su bili potrebni u uzgoju poljoprivrednih kultura, no od 2012. godine
vodostaj rijeke Drave varira slijedom cega skela nije vozila pa su od strane
medunarodne komisije zatrazili da im se omogudéi pristup na predio Jelku$ preko
Republike Madarske. Na taj nacin su prelazili na navedene parcele tijekom 2012. i
2013. godine. 2015. godine su parcele na Jelku$u odlucili ostaviti na ugaru. Istice da
2015. i 2016. godine zbog remonta skele “Pitomaca“ nisu bili u moguénosti pristupiti
na parcele u Jelku$u, a Republika Madarska je 2015. godine postavila Zilet Zicu na
svoje granice tako da nisu mogli pristupati niti preko teritorija Republike Madarske.
Remont skele je do kraja obavljen tek dana 11. studenog 2016., no tada su biljke
zavrsile vegetacijski ciklus pa im to nista nije znadilo. Dana 11. listopada 2017.
godine dao je nalog Mladenu Sabljaku i Mirku KlinZi¢u da prijedu skelom “Pitomaca“
u Jelku$ te da navedene parcele izmalciraju i pokose. Toga dana mu se najavila
poljoprivredna inspektorica da dolazi u inspekcijski nadzor. Zajedno s njom i
djelatnikom Opcine Pitomaca Goranom Perovic¢em je otiao na parcele na Jelkus, i to
skelom “Pitomaca“. 1. okrivljenik Zeliko Cupen u svojoj obrani istie da kad god je
bilo fizicki moguée skelom prije¢i na stranu Jelkusa, prelazili su i obavljali sve
potrebne radove u vezi predmetnih nekretnina. 2015. i 2016. godine fizicki nisu mogli
pristupitit na Jelkus. Tijekom 2014. godine na predmetnim nekretninama na Jelkugu
imali su zasadene p3enicu, jecam i tritikal, a koje usjeve su u mjesecu srpnju 2014,
godine iskombajnirali i prevezli preko Drave. Navodi da mu nije bilo poznato je li bio u
obvezi obavijestiti Ministarstvo poljoprivrede u vezi svin poteSko¢a s kojima se
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susretao, odnosno naznaliti da do navedenih nekretnina ne moze pristupiti zbog
remonta skele. O tome nije razmi$ljao jer je mislio da ¢e remont skele biti gotov u
roku od dva mjeseca pa se o tome nije niti raspitivao. Po&etkom 2015. godine saznao
je da je skela “Pitomaca“ u remontu, a to je bilo prije negoli je podnio zahtjev za
potporu za 2015. godinu za ugar na JelkuSu. Prvi puta je navedene parcele na
Jelkusu mal€irao 11. listopada 2017. godine. Nadopunjujuci svoj iskaz 1. okrivijenik
Zeljko Cupen (str. 381-382), navodi da se zahtjev za potporu podnosi do 15. svibnja
za tekucu godinu. Istie da je uredno placao zakup za predmetna poljoprivredna
zemljista, no da mu je bilo onemoguceno pristupiti s radnim strojevima na podrucje
Jelkusa. Ta nemogucénost prelaska preko rijeke Drave skelom "Pitomaéa" na Jelkus
je trajala u vremenskom periodu od 25. oZujka 2013. do 11. studenog 2016. godine
jer je u tom vremenskom periodu skela "Pitomaca“ izgubila dozvolu za prometovanije,
skela je stavljena u raspremu i stavljena na suho radi obavljanja remonta. Nadalje,
navodi da je u 2015. i 2016. godini jednom mjeseéno kontaktirao skelara Marijana
Turopoleca kako bi saznao do kada ce trajati remont skele. Trgovacko drustvo
"Drasko” d.o.o. je zbog nemogucnosti prelaska na podru¢je Jelkusa doZivjelo gubitke
jer se nisu mogli ostvariti adekvatni prihodi obradivanjem poljoprivrednog zemljista
koje se nalazilo na podrucju Jelku$a, upravo je to jedan od razloga da je trgovacko
drustvo "Drasko" d.o.o. ofislo u stecaj. Navodi da se s podrugja Kriznice kopnenim
putem ne moZe doc¢i na podrucje Jelku$a, a niti vodenim. Isti¢e da su postojale
objektivne okolnosti na koje niti on, a niti njegovo trgovacko drustvo "Dragko" d.o.o.
nisu mogli utjecati i zato se ne osjeca krivim niti odgovornim za navedena kaznena
djela koja mu se stavljaju na teret. U potpunosti negira da je to jutro kada mu se
najavila poljoprivredna inspektorica odluio poslati Mladena Sabljaka i Mirka Klinzi¢a
da maliraju predmetne nekretnine. Sto se tiGe zahtjeva za ugar, za 2015. i 2016.
godinu, istice da je ugar moguénost ostavijanja zemljista u mirovanju te da je to
propisano Zakonom o poljopriviednom zemljistu. Poznato mu je da nigdje u
propisima nije propisana visina vegetacije kada je zemljiste na ugar, odnosno nije
propisana visina vegetacije pogodne za ispasu.

12.  Mladen Sabljak, predstavnik 2. okrivliene pravne osobe u inkriminiranom
razdoblju, (str. 299) u svom iskazu navodi da se slaze s navodima 1. okrivljenika
Zeljka Cupena. Sjeca se da je 2015. godine odlu¢eno da ¢e se parcele na Jelkusu
ostaviti na ugaru iz razloga da se zemljiste oporavi. U listopadu 2017. godine je kosio
parcelu na JelkuSu po nalogu 1. okrivljenika, taj dan je skela radila. Sjeca se da je
toga dana na odredenoj parceli koju je kosio izvrden poljoprivredni inspekcijski
nadzor. Uz njega za taj posao bio je angaziran i Mirko KlinZi¢. Poznato mu je daje
poljoprivredna inspektorica prilikom inspekcijskog nadzora fotografirala raslinje uz
sam rub Drave i na tom dijelu je raslinje bilo poveéano zbog vise viage u tlu dok je
ostatak parcele bio gol zbog su$e. Smatra da je poljoprivredna inspektorica
fotografirala samo one dijelove gdje je raslinje bilo ve¢e. Od 2015. do 2017. godine
kao zaposlenik 2. okrivlienog trgovackog drustva niti jednom nije bio upucéen od
strane 1. okrivljenika na parcelu Jelku$ kako bi obavljao odredene poljoprivredne
radove. Smatra da nije bio upucen jer skela nije vozila. Istite da je on sudjelovao u
Ciscenju tog zemljiSta kada ga je 1. okrivijenik Zeliko Cupen dobio u zakup, sjeca se
da je to bila Suma.



Poslovni broj: 22 K-183/2019-19
10

13.  Predstavnik 2. okr. pravne osobe i stedajni upravitelj Ivan Kati¢ naveo je da
nema neposrednih saznanja vezano za inkriminaciju koja se 1. i 2. okr. stavlja na
teret, te istice da je steCaj nad Drasko d.o.o. otvoren rjeSenjem od 21. sijeénja 2021.
godine, dodao je da ostaje kod ranije iznijete obrane predstavnika 2. okr. i pridruzuje
se obrani 1. okr. koji je bio odgovorna osoba u tvrtci Dragko d.o.o. Istide da tijekom
ovog postupka nije dokazano da bi 2. okr. pravna osoba poginila kazneno djelo kako
joj se optuznicom stavlja na teret. Navodi da je stecajni postupak nad 2. okr. TD
DraSko d.o.0. — u stecaju u fazi da je 21. travnja 2021. odrzano ispitno i izvjestajno
rociSte i da mu je skupstina dala suglasnost da proda 2-3 &kbr. koje su u vl. ste€ajnog
duznika tako da oCekuje da ¢e kroz neko vrijeme stecaj biti zakljuéen kroz nekih od
prilike 6-7 mjeseci jer postoji i pozajmica koju je odgovorna osoba Dragko d.0.0.
Zeljko Cupen isplatio svom OPG-u na iznos od nekih 400 i vise tisuca kuna, ne zna.
ne moZe se sjetiti toénog iznosa i zbog toga mu je skupstina dala suglasnost da
sklopi izvansudsku nagodbu sa Zeljkom Cupenom, vl. OPG-a koja je i sklopljena, te
se je Zeliko Cupen obvezao platiti taj iznos novca Drasko d.o.o. u stedaju, vezano za
Sto je izdao privatnu zaduZznicu i pred neko vrijeme, pred nekih 10-ak dana je uplatio
50.000,00 kn.

14. Iz iskaza svjedokinje Mirele Sari¢ — Jovigié (str.227-229, 296) proizlazi da je
zaposlena kao viSa poljoprivredna inspektorica u Sluzbi inspekcija u podruénim
jedinicama, Ispostava Virovitica. U tom svojstvu izvrsila je inspekcijski nadzor kod 2.
okrivjene pravne osobe trgovackog drustva "Dradko" d.0.0. radi provjere
udovoljavanja uvjetima prava na nov&ani poticaj u poljoprivredi, a prema zahtjevu za
potporu koji je 1. okrivijenik Zeliko Cupen kao direktor i odgovorna osoba u 2.
okrivljenom trgovackom drustvu podnio za 2017. godinu. Svjedokinja navodi da je
prilikom inspekcijskog nadzora na ARKOD ¢&esticama koje su predmet ovog postupka
utvrdila da navedene nekretnine nisu kori$tene u skladu Zakona o poljoprivrednom
zemljiStu, odnosno nisu obradivane. Isti¢e da je o navedenom inspekcijskom nadzoru
sastavila zapisnik. Poznato joj je da je 1. okrivijenik Zeliko Cupen u zahtjevu za
ostvarivanje potpore za 2017. godinu naznadio da se radi o ugaru. Ugar je obradivo
poljoprivredno zemljiSte na kojem se ne proizvodi poljoprivredna kultura niti vréi
ispasa, ali koje se mora odrzavati u stanju pogodnom za ispasu i obradu. Prilikom
inspekcijskog nadzora utvrdila je da se na navedenim éesticama nalazi jednogodisniji
i viSegodisnji korov i drvenaste kulture. Sukladno navedenim utvrdenjima 2.
okrivljenoj pravnoj osobi trgovatkom drustvu "Dragko" d.o.o. za 2017. godinu nije
isplaceno niSta na ime potpore. Istice da nije vrsila inspekcijski nadzor radi provjere
udovoljavanja uvjeta za ostvarivanje prava na potporu za 2015. i 2016. godinu, no
prilikom provodenja inspekcijskog nadzora u 2017. godini dosla je do saznanja da isti
predmetne ARKOD ¢&estice nije ni ranijih godina odrzavao kao ugar. Do tog saznanja
je dosla iz izjave samog 1. okrivljenika i to je konstatirala u inspekcijskom zapisniku o
inspekcijskom nadzoru, na koji zapisnik 1. okrivijenik Zeljko Cupen nije imao nikakvih
primjedbi. Nadalje, navodi da niti jednim zakonskim ili podzakonskim aktom nije
propisano koliko mora biti visina trave pogodna za ispasu.

15.  Svjedok Goran Perovi¢ (str. 259) u svom iskazu navodi da je zaposlen u
Opcini Pitomaca te da je bio nazo¢an u vrijeme vrSenja inspekcijskog nadzora kojeg
je izvrSila visa poljoprivredna inspektorica Mirela Sari¢ - Jovigic. Sje¢a se da su
predmet inspekcijskog nadzora bile tri parcele koje se sastoje od viSe katastarskih
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Cestica. Za vrijeme obavljanja nadzora na tim parcelama zatedena su i dva
traktorista. Parcele na kojima je vidio traktoriste nisu bile obradene, na njima se
nalazila visoka trava, ona je mjestimice bila visine 20 centimetara, a na nekim
mjestima i do 120 centimetara. Spomenuti traktoristi su na navedenim parcelama
traktorima vrsili kosidbu trave. |z vlastitog iskustva zakljuéio je da je izrasla trava na
jednoj od spomenutih parcela visegodi$nja. Poznato mu je da je na navedene
parcele jedini moguéi pristup skelom preko rijeke Drave, a to¢no je da se u jednom
vremenskom razdoblju na te parcele moglo doéi i preko teritorija Republike
Madarske.

16. Iz iskaza svjedoka Marijana Turopoleca (str.260, 296, 337) proizlazi da je kao
skelar zaposlen u trgovackom drustvu Komunalno Pitomad&a na skeli "Pitomaca” gdje
radi ve¢ dvadeset godina. Istie da navedena skela nije vozila tijekom 2015. i 2016.
godine jer se nalazila na remontu i bila je izvuéena na suho. U srpnju ili kolovozu
2016. godine skela je vracena u rijeku Dravu te je podela ponovno voziti. U
vremenskom razdoblju u kojem skela nije vozila preko rijeke Drave na to podrucje se
moglo do¢i samo ¢amcem. Poznato mu je da se do zime 2015. godine kada je od
strane Republike Madarske na granici postavljena Zica, na to podrucje Jelku§a moglo
dolaziti i preko teritorija Republike Madarske. Isti¢e da tijekom 2015. i 2016. godine 1.
okrivijenik Zeliko Cupen nije mogao provoditi agrotehnicke mjere na predmetnim
nekretninama jer je skela “Pitomaga“ bila izvan funkcije. Skelu vozi po potrebi,
odnosno kad se odredena osoba najavi da bi Zeljela prijeci preko rijeke Drave.
Evidenciju o osobama koje skelom prevozi vodi trgovagko drustvo Komunalno
Pitomaca. U toj evidenciji registrira se ime i prezime svake pojedine osobe kao i
registarske oznake traktora ili drugih vozila. Poznato mu je da je u 2015. godini na
nekretninama koje je posjedovao 1. okrivljenik Zeliko Cupen, izrasla trava i sirak, a
Sto je znacilo da se ta nekretnina ne obraduje, isto takvo stanje je bilo 2016. i 2017.
godine. Svjedok navodi da u vremenskom razdoblju od 25. ozujka 2013. do 11.
studenoga 2016. godine skela "Pitoma&a" nije vozila, no jedno vrileme u tom
vremenskom razdoblju je bila u raspremi. Da je skela u raspremi znaéi da se nije
mogla registrirati jer se na njoj morao obaviti remont. No, unatoé tom razdoblju kada
je bila u raspremi skela se ipak po potrebi vozila i o koristenju te skele na taj nadin
nije bila vodena posebna evidencija. Unato¢ navedenoj zabrani skela se koristila
kako bi se mogao izvrsiti prijevoz jeéma i pSenice koji su bili zasadeni na podrucju
Jelkus. Istice da zaposlenici 2. okrivliene pravne osobe u studenom 2016. godine
nisu prelazili skelom na podrugje Jelkusa. Poznato mu je da se skelom prelazilo i u
mjesecima kada ona nije bila registrirana jer se trebalo izvrsiti prskanje i prihrana
pSenice. Navodi da je 1. okrivljenik Zeljiko Cupen dolazio k njemu kako bi se
informirao kada ¢e skela voziti. Dok skela nije stavljena u raspremu djelatnici 2.
okrivljenika redovito su i$li na Jelku$. Svjedok istite da se nije moglo predvidjeti
trajanje remonta skele jer je sve ovisilo o povoljnim uvjetima na rijeci Dravi, da voda
bude dovoljno visoka da se skela moze izvuéi na suho, a nakon remonta i vratiti u
vodu. Navodi da je remont skele sveukupno trajao oko tri godine u periodu od 2014.
do 2016. godine. Oko godinu i pol skela uopée nije prometovala, dok je u ostalom
razdoblju prometovala, ali bez dozvola. Za vrijeme kad skela nije imala potrebne
dozvole, Op¢ina Pitomaca je izdala odobrenje da se omoguci prijevoz pSenice i
je€ma na zahtjev osoba koje su imale posadene navedene kulture na JelkuSu.
Kopnenim putem se ne moZe dodi do Jelkusa, a $to se skele tice ona je pomocéna.
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Na JelkuSu nitko ne stanuje, tamo su samo poljoprivredne povrs$ine, tako da ta skela
vozi samo po potrebi, na nadin da se korisnici obrate u Opéinu Pitomaca i da
dogovore potreban prijevoz. Na navedenoj skeli nema skelara koji neprestano radi.
On je kao skelar direktoru Komunalnog Pitomaca predavao putne naloge kako bi se
vodila evidencija o prelascima preko skele Pitomaca.

17.  Svjedok Mirko Klinzi¢ (str. 261, 297) u svom iskazu navodi da je u trgovackom
drustvu "Drasko" d.o.o. radio do 2010. ilii 2011., a mozda ¢ak i do 2012. godine. U
kasnijim razdobljima nije bio zaposlenik trgovackog drustva, no znao je za isto
ponekad izvrsiti odredeni posao kada bi im nedostajalo ljudi. Isti¢e da je u jednom
navratu 2017. godine radio kao traktorist te kosio travu u podru¢ju Jelku$ na
nekretnini koja je bila u posjedu i po nalogu 1. okrivijenika. Sjeca se da je toga dana
na navedene parcele s 1. okrivljenikom Zelikom Cupenom do$la poljoprivredna
inspektorica u nadzor. Smatra da na navedenim parcelama koje je toga dana
malCirao nije bilo viSegodidnjeg korova i trave ve¢ da su isti bili jednogodi$nii,
odnosno da su izrasli tek 2017. godine. Sjeca se da je izrasla trava negdje bila manja
od pola metra a na pojedinim dijelovima i do 1,8 metara. Poznato mu je da se
malCiranje koristi da bi se usitnio izrasli korov odnosno trava.

18. Iz iskaza svjedoka Ivana Peceka (str. 261) proizlazi da je bio zaposlenik
trgovackog drustva "Drasko" d.0.0. u razdoblju od 1. oZujka 2007. do 1. ozujka 2015.
godine na radnom mjestu vozac-traktorist. U tom vremenskom razdoblju odlazio je
raditi na podrucje Jelkus. Sjec¢a se da je bilo slu¢ajeva da se na navedeno podrudje
nije moglo doci skelom zbog rije¢nog vodostaja jer je bio dosta nizak. Poznato mu je
da je u 2015. godini na tom graniénom podruéju od strane Republike Madarske
postavljena Zica zbog migranata. Prije nego je Zica postavijena do podrugja Jelku$
moglo se doci eventualno preko Kriznice pa do madarskog teritorija, a onda prema
podrucju Jelkus.

19.  Svjedok Andrija Medure¢an (str. 262, 297) u svom iskazu navodi da je od
2007. do 2016. godine bio zaposlenik trgovackog drustva "Drasko" d.0.0. na radnom
mjestu vozac-traktorist. Poznato mu je da je navedeno trgovacko drustvo obradivalo
odredeno zemljiSte na podrudju Jelku$ te da su postojali problemi u vezi prelaska
rijeke Drave i dolaska na to podrucje. Sjec¢a se da su u 2015. godini na podrudje
Jelkus uspjeli do¢i preko Kriznice dolaskom na podrucje Republike Madarske, a tek
od tamo do nekretnina na podrugju Jelkus. Nije mu poznato da je tijekom 2015.
godine na podrucju grani¢nog prijelaza kod navedenih nekretnina postavljena Zica
zbog migranata. Isti¢e da je tijekom cijelog razdoblja bilo problema sa skelom koja je
prevozila na podrucje Jelku$a, nekada se nije moglo s teskom mehanizacijom kojom
se koristilo trgovacko drustvo "Dradko" d.o.o. siéi sa skele i doéi do navedene
nekretnine koje je trebalo obraditi.

20. Svjedok Marinko Baréan (str. 262) u svom iskazu navodi da je zaposlenik
Opcine Pitomaca. Poznato mu je da je do 2015. godine, u razdoblju prije nego li je
Republika Madarska podigla Zicu radi migranata bilo odredenih problema s
koriStenjem skele "Pitomaca". Nadalje, poznato mu je da je tijekom 2012. ili 2013.
godine na zahtjev poljoprivrednika s tog podru¢ja medu kojima je 1. okrivljenik Zeljko
Cupen kao inicijator svega, bilo pokrenuto pitanje omoguéavanja takvim



Poslovni broj: 22 K-183/2019-19
13

poljoprivrednicima da dodu do svojih zemljista preko Kriznice ili preko teritorija
Republike Madarske. Sjeca se i da je nakon 2015. godine bilo odredenih problema s
navedenom skelom, misli da je to bilo 2016. ili 2017. godine kada je skela bila na
remontu ili nije prometovala zbog vodostaja rijeke Drave. Smatra da nakon $to je
podignuta Zica na granici zbog migranata, a u slu¢ajevima kada skela ne vozi ni na
koji naCin nije moguce da se poljopriviednom mehanizacijom uopée moze doéi na
podrucje Jelkusa. Svjedok navodi da se obrada poljoprivrednog zemljista koje je
stavljeno na ugar uglavnom vrdi maliranjem biljaka koje nisu sijane, nego su same
izrasle. Nije mu poznato vremensko razdoblje kada skela "Pitomaca" nije prevozila
preko rijeke Drave, samo zna da su se poljoprivrednici znali obraéati u Opéinu
Pitomaca kada bi do$lo do problema s prelaskom rijeke na podrugju Jelkus.

21.  Svjedok Zdravko Pasa (str. 339) u svom iskazu navodi da je od 1. lipnja 2016.
godine postao direktor trgovackog drustva Komunalno Pitomac¢a. Poznato mu je da je
nad skelom "Pitomaca" bio obavljen remont i rasprema, no nema neposrednih
saznanja o tome. Poznato mu je da je skela pustena u rad 7. studenog 2016. godine.
Nitko nije mogao precizno odrediti, nakon 3to je skela "Pitomaéa" izvuéena na suho
radi remonta, kada e ista ponovno poceti prometovati, a sve iz razloga jer se ¢ekao
dovoljno visoki vodostaj radi vracanja iste u vodu. Nije siguran na koji nadin bi se s
poljoprivrednom mehanizacijom do$lo na podru¢je Jelkusa kada skela nije vozila, s
obzirom da je Jelku$ kopnenim putem vezan za Republiku Madarsku. Svjedok istice
da je uvijek moguce da skela ne vozi jer je prometovanje skele "Pitomaca"
uvjetovano vodostajem rijeke Drava. Svjedok potvrduje da je on potpisao potvrdu od
1. ozujka 2018. godine koja se nalazi na str. 249 ovoga spisa, a u kojoj se navodi da
je skela "Pitomaca" bila u raspremi u vremenskom periodu od 25. oZujka 2013. do 4.
kolovoza 2015. godine, a od 4. kolovoza 2015. do 7. studenog 2016. godine skela
nije prometovala iz razloga $to su na istoj obavljani radovi sanacije. U istoj potvrdi je
navedeno da je skela "Pitomaca" pustena u rad dana 7. studenog 2016. Nadalje,
sviedok navodi da su svi podaci o prometovanju, koristenju i remontu skele
‘Pitomaca“ evidentirani u brodskom dnevniku koji vodi skelar Marijan Turopolec.
Skelar popunjava putne naloge kada nekog vozi na skeli i ti putni nalozi se vode kod
trgovackog druStva Komunalno Pitomaca. Nije mu poznato jesu li od strane Opéine
Pitomaca izdavana odobrenja za prometovanje skelom u periodu kada skela nije
imala odobrenja za isto.

22.  Svjedok Srec¢ko Zvonari¢ (str. 370) u svom iskazu navodi da je do 2015.
godine radio na radnom mjestu poslovode u trgovaékom drustvu Komunalno d.o.o.
Pitomaca te da je u mirovinu oti$ao 15. sije¢nja 2016. godine, a na radnom mjestu
poslovode zamijenio ga je Darko Tkal¢ec. Kao poslovoda je obavljao posao vezan za
redoviti nadzor rada skelara Marijana Turopoleca. Skelu "Pitomaéa" su koristili
zakupci poljoprivrednog zemljiSta na Jelkusu koji bi vozili svoju mehanizaciju za
obradu navedenog zemljista. Ti zakupci su se morali direktno obratiti skelaru i s njim
dogovoriti prijevoz. Plovidba skele “Pitomacda“ je ovisila o vodostaju rijeke Drave i
skela nije mogla ploviti ukoliko je vodostaj bio previsok, a niti ukoliko je vodostaj bio
prenizak. Odluku o tome donosio je skelar Marijan Turopolec. Sjeéa se da je 2015.
godine skela "Pitomaca" oti$la u raspremu, ali ne moze se sjetiti do kad je to trajalo.
Istice da se ne moZe predvidjeti koliko dugo ¢e skela biti u raspremi jer navedeno
ovisi o vremenskim uvjetima i vodostaju. Kad je skela u raspremi to znadi da je skela
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dobila zabranu plovidbe od Lucke kapetanije. Nije mu poznato je li bilo situacija da je
skela bila u vodi, a imala zabranu plovidbe te da je u takvim situacijama skelar
upravljao skelom radi prelaska na Jelkus.

23. |z iskaza svjedoka Darka TkalCeca (str. 371) proizlazi da radi na radnom
mjestu poslovode u trgovackom drustvu Komunalno d.o.o. Pitomaca od 20. sije¢nja
2016. godine. Njegov posao je da nadgleda rad skele, odnosno skelara. Poznato mu
je da skela “Pitomaca“ nema normalan vozni red, ve¢ ista vozi po potrebi, a koriste je
poljoprivrednici koji na JelkuSu obraduju poljoprivredno zemljiste i lovci. Navedena
skela moZe ploviti samo kada je na rijeci Dravi podoban vodostaj, dakle ne previsok,
a ni prenizak. Kada je do3ao raditi na navedeno radno mjesto pocéetkom 2016.
godine skela nije radila, a pocela je ploviti tek u studenome 2016. godine. Nije mu
poznato je li navedena skela prometovala za vrijeme dok nije imala odobrenje.
Svjedok navodi da je na skeli bio slab motor te je postojala moguénost da rijeka
Drava odnese skelu, tako da je bilo rizicno ploviti njome dok nije tehniéki ispravna.
IstiCe da nije moguce predvidjeti koliko e trajati rasprema skele jer to ovisi iskljuéivo
0 vodostaju rijeke Drave. Kada mu se predocavaju stranice 43 do 54 brodskog
dnevnika svjedok navodi da kad je navedeno da skela ne vozi jer je privezana, to
znaci da toga dana nije bilo prelazaka, ali da je ona u plovnom stanju, a kada stoji da
je u raspremi, to znaci da nije bila tehnicki ispravna. Brodski dnevnik vodi skelar.

24. |z iskaza svjedoka Marijana Berdina (str. 368-369) proizlazi da je 2015. godine
radio na radnom mjestu direktora trgovackog drustva Komunalno Pitomaéa, a da ga
je 2016. godine na tom radnom mjestu zamijenio Zdravko Pasa. Poznato mu je da je
rad skele “Pitomaca“ na Dravi bio u nadleznosti trgovackog drustva Komunalno d.o.o.
Pitomaca. Navedena skela nije imala vozni red, ve¢ je vozila po potrebi na lokaciju
Jelku§ s obzirom da taj dio grani¢i s Republikom Madarskom,a nema preko teritorija
Republike Hrvatske pristup, osim preko rijeke Drave. Tu skelu koristile su osobe koje
su imale u zakupu od Republike Hrvatske poljoprivredno zemljiste na lokaciji Jelkus.
IstiCe da je skelar Marijan Turopolec jedini osposobljen za rad na skeli "Pitomaca” a
tako je bilo i 2015. i 2016. godine. Ljudi koji su trebali prijevoz do Jelkusa direktno su
se obracali njemu i s njim dogovarali prijevoz. Nije mu poznato jesu li zakupoprimci
mogli u optimalnim poljoprivrednim rokovima obradivati svoje usjeve na Jelkusu jer je
postojao veliki rizik vezano za mogucnost prijelaza na Jelku§ zbog variranja
vodostaja. Takva situacija sa skelom bila je konstantna, dakle i 2015. i 2016. godine,
a i ranijih godina. Sjeca se da je skela "Pitomaca" ponekad bila u raspremi, to znagi
da je morala biti izvuéena na suho jer odredeni tehnicki pregledi nisu mogli biti
obavljeni u vodi.

25. Nakon temeljite ocjene svakog dokaza zasebno i svih dokaza zajedno, sud je
utvrdio da je 1. okrivljenik Zeljko Cupen kao direktor i odgovorna osoba u trgovackom
drustvu "Drasko" d.o.o. Kladare, a s ciliem ostvarivanja drzavne financijske pomoci
svome drustvu, bez da obraduje poljoprivredno zemljiste, neistinito naznaéio u
zahtjevima za potporu za 2015. i 2016. godinu da zemljista (ARKOD parcele broj
544850, 2504184, 2504193) odrzava u stanju pogodnom za ispasu ili obradu, a $to
je njegovom trgovackom drustvu Agencija i isplatila (ukupno 125.879,03 kune).
Takoder je utvrdeno da je 2. okrivliena pravna osoba trgovaéko drustvo Drasko d.o.o.
Kladare, u stecaju, takvim postupanjem 1. okrivljenika Zelika Cupena, ostvarila
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nepripadnu dobit na Stetu Drzavnog proracuna ¢ime je odgovorno za kaznena djela
kako je to optuznicom stavljeno na teret.

26. Sud obranu 1. okrivlienika Zeljka Cupena nije prihvatio jer je suprotna
rezultatima provedenog dokaznog postupka i dokazima koji prileZze spisu. Naime,
obrana 1. okrivijenika Zeljika Cupena da su postojali objektivni razlozi zbog kojih nije
mogao pristupiti na navedene parcele (postavljena Zilet Zica od strane Republike
Madarske te skela u remontu) je usmjerena na izbjegavanje, odnosno umanjivanje
kaznenopravne odgovornosti. Naime, 1. okrivljenik Zeljko Cupen opravdava svoje
postupanje na nacin da objektivizira razloge zbog kojih nije mogao pristupiti
navedenim parcelama u predjelu Jelku$ koje se nalazi uz Republiku Madarsku, a
kopnom nije povezano s Republikom Hrvatskom. No, isti ni na koji nacin ne smatra
da nije imao pravo na drzavne potpore — poticaje, odnosno da je bio u obvezi svaku
promjenu javiti Agenciji za pla¢anje u poljoprivredi, ribarstvu i ruralnom razvoju.

27. 1. okrivljenik Zeliko Cupen u svojoj obrani priznaje da tijekom 2015. i 2016.
godine nije obradivao poljoprivredno zemljiste na predmetnim parcelama te da je prvi
put navedene parcele na JelkuSu malirao 11. studenog 2017. Navedeno potvrduju
iskazi sviedoka Mladena Sabljaka i Mirka KlinZi¢a koji su 11. studenog 2017. godine
izvrSavali radove malciranja, a Cije iskaze sud prihvaca.

28. Da je 1. okrivljenik Zeljko Cupen kao direktor i odgovorna osoba postupao
suprotno propisima u kojima su propisani uvjeti za dono$enje odluke o drZzavnim
potporama i to Zakonu o poljoprivrednom zemlji§tu kao i Pravilniku o agrotehni¢kim
mjerama, proizlazi iz iskaza svjedokinje vie poljoprivredne inspektorice Mirele Saric¢-
JoviCi¢ kao i sviedoka Gorana Perovica. Naime, iz iskaza navedenih svjedoka
proizlazi da su bili prisutni, odnosno da su vrsili inspekcijski nadzor (11. listopada
2017.) na predmetnim parcelama te da su tom prilikom zatekli jednogodisnji, ali i
viSegodisnji korov te drvenaste kulture. Sud je iskaz viSe poljoprivredne inspektorice
ocijenio vjerodostojnim jer isti nije doveden u pitanje, $tovise, i sama obrana 1.
okrivijenika Zeljka Cupena potvrduje da tijekom 2015. i 2016. godine poljoprivredno
zemljiste na predmetnim parcelama nije obradivano.

29. Da je na predmetnim parcelama prilikom inspekcijskog nadzora zateéen korov
i drvenasto bilje, potvrduju i fotografije koje se nalaze u spisu na str. 22-25, kao i
inspekcijski zapisnik od 11. listopada 2017. (str. 153-154) koji je 1. okrivljenik Zeljko
Cupen bez primjedbi potpisao, a na kojem je konstatirano da je "...poljoprivredno
zemljiSte na dan inspekcijskog nadzora zakorovljeno, obraslo razli¢itim vrstama
jednogodisnjih i viSegodiSnjih korova u visini 1-2 metra te drvenastim kulturama."

30. Iskaz svjedoka Marijana Turopoleca sud prihvaéa u cijelosti jer je isti jedina
osoba koja je upravljala skelom "Pitomaca" te ima neposrednih saznanja tko je i kada
prelazio rijeku Dravu na predio zvani Jelkus na kojem se nalazi predmetno
poljoprivredno zemljiSte. Iskaz ovog svjedoka je u skladu s rezultatima dokaznog
postupka te isti potvrduje da je navedena sklela tijekom 2015. i 2016. godine bila
izvan funkcije, ali da je za vrijeme raspreme ($to znaci da se nije mogla registrirati jer
se na njoj morao obaviti remont) ipak po potrebi vozila, unato& zabrani, a sve to kako
bi se mogao obaviti prijevoz jeéma i penice koji su bili zasadeni na podrucju Jelkus.
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31. Sud je iskaze svjedoka Marinka Barcana, Zdravka PasSe, Ivana Peceka,
Srec¢ka Zvonari¢a, Darka TkalCeca i Marijana Berdina prihvatio jer su isti u bithome
suglasni i objektivno dani. Naime, navedeni svjedoci sudu pruzaju uopcene
informacije o prometovanju i povezanosti s podru¢jem na kojem se nalaze predmetne
parcele.

32. Svjedoci Mladen Sabljak i Mirko Klinzi¢ su osobe koje su dana kada je
obavljan poljoprivredni inspekcijski nadzor, vrile ko$nju trave na navedenim
parcelama (malciranje), te sud njihove iskaze u odredenom dijelu smatra subjektivno
danima kako bi za$titili okrivljenike. Naime, isti navode da se nije radilo o
viSegodisnjem raslinju, odnosno da je bilo i nizeg raslinja od onog koje je visa
poljoprivredna inspektorica fotografirala. Takvi iskazi nisu vjerodostojni jer iz iskaza
svih svjedoka, iz obrane 1. okrivljenika i predstavnika 2. okrivljene pravne osobe te iz
materijalnih dokaza koji se nalaze u spisu proizlazi da predmetne parcele nisu bile
obradivane niti tijekom 2015. i 2016. godine.

33. Pisanu dokumentaciju sud prihvacéa u cijelosti jer je jasna i odredena te nema
niti jedne okolnosti koja bi ju dovela u pitanje.

34. S obzirom na navedena €injeni¢na utvrdenja, razmatrajuci pravni opis i pravnu
kvalifikaciju kaznenog djela koje je optuznim aktom stavljeno na teret, sud smatra da
je 1. okrivijenik Zeljko Cupen poginio dva kaznena djela subvencijske prijevare kako
mu je to optuznicom stavljeno na teret. Pocinjenjem takvih kaznenih djela, sud
smatra dokazanim da je i 2. okrivllena pravna osoba trgovacko drustvo "Drasko"
d.o.o. Kladare, u ste¢aju, odgovorna za dva kaznena djela subvencijske prijevare.

35. Dakle, sud je utvrdio da je 1. okrivijenik Zeliko Cupen 9. travnja 2015. svjesno
podnio zahtjev za isplatu potpora u poljoprivredi za 2015. godinu (80-109).Pri tome je
naznacio da ¢e na ARKOD parceli broj 544850 biti kultura ugar, na parceli broj
2504184 takoder ugar te na parceli broj 2504193 ugar. 1. okrivljenik Zeljiko Cupen je
isti zahtjev 11. travnja 2016. godine podnio za 2016. godinu kada je posebno mogao
biti svjestan da niti u 2015. godini nije navedena poljoprivredna zemlji$ta obradio, a
da isto nece moci biti u mogucnosti ni 2016. godine jer je od strane Republike
Madarske postavljena Zilet Zica, a preko rijeke Drave skela "Pitomaéa" ne prometuije.
Stovie, potpisivanjem zahtjeva za izravne potpore 1. okrivljenik je svojim potpisom
potvrdio da odrZava poljoprivredno zemljiste u stanju pogodnom za ispasu ili obradu,
a 5to nije bilo to¢no.

36. Cinjenica je da je dopusteno podnoSenje zahtjeva za potporu za
poljoprivredne povrSine na ugaru, no to ne znaci da zemlja na ugaru ne traZi brigu i
odrzavanje. PovrSina na ugaru ne smije zarasti u $ikaru i korove, a moze se
odrzavati koSnjom. Naime, ¢lankom 32. st. 3. Pravilnika o provedbi izravne potpore u
poljoprivredi i IAKS mjere ruralnog razvoja za 2015. i 2016. godinu propisano je da je
zemljiSte na ugaru obradivo poljoprivredno zemljiste na kojem se ne proizvodi
poljoprivredna kultura niti vréi ispasa, ali koje se odrzava u stanju pogodnom za
ispasu ili obradu.
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37. Naime, iz ovakvog postupanja 1. okrivlienika Zelika Cupena razvidna je
njegova namjera da 2. okrivlienoj pravnoj osobi Ciji je tada bio direktor pribavi
nov€ana sredstva s osnove drzavne financijske pomoci bez obradivanja zemljista.
Odredbom ¢lanka 4. stavka 1. Zakona o poljopriviednom zemljistu (NN 39/2013,
48/2015) propisano je da se poljoprivredno zemljiSte mora odrzavati pogodnim za
poljoprivrednu proizvodnju, pri ¢emu se pod odrzavanjem poljoprivrednog zemljista
smatra sprjeCavanje njegove zakorovljenosti i obrastanja visegodi$njim raslinjem, kao
i smanjenja njegove plodnosti.

38. Na temelju navedenog, sud zakljuéuje da je 1. okrivlienik Zeliko Cupen
neobradivanjem predmetnih parcela 2015. i 2016. godine postupao protivno
navedenoj odredbi ¢l. 4. st. 1. Zakona o poljoprivrednom zemljistu, a da je Agenciji
prikazao neto¢ne podatke o kojima je ovisilo dono$enje odluke o potporama. U
konkretnom sluc€aju, sud smatra da je 1. okrivlienik kao diplomirani inzenjer
agronomije bio upoznat s pravnim posljedicama ukoliko ne obraduje poljoprivredno
zemljiSte za koje zahtijeva isplatu izravnih potpora, stoga njegova obrana da ni na
koji nacin nije mogao doci do navedenih parcela nije osnovana.

39. Nuzgredno, valja napomenuti da je 1. okrivljenik Zeliko Cupen znao da je
skela "Pitomaca" proradila 7. studenog 2016., no on ni tada ne odlazi obraditi
(pokositi, izmalCirati) navedene parcele iako svjestan da je za tu godinu zatraZio
izravne potpore od Agencije, ve¢ to €ini tek godinu dana kasnije, u listopadu 2017.
godine. Osim toga, svjedok skelar Marijan Turopolec u svom iskazu tvrdi da je skela
ipak prevozila unato€ zabrani kako bi poljoprivrednici mogli obraditi svoje
poljoprivredne povrSine, to znadi da su ipak neki prelazili tretirati i obradivati svoje
povrsine, dok 1. okrivljenik Zeljiko Cupen nije. Iz navedenog proizlazi dokazanost
navoda optuznice kako je jedini cilj 1. okrivljenika bio steci financijsku pomo¢ drzave
bez obradivanja poljoprivrednog zemljista.

40. Zbog svega navedenog, razvidno je da je 1. okrivljenik Zeljko Cupen kriv za
pocinjenje dva kaznena djela protiv gospodarstva — subvencijske prijevare iz &l. 258.
st. 1 KZ/11. Naime, u trenutku pocinjenja kaznenog djela isti je bio ubrojiv, a sto
tijekom postupka nije dovedeno u pitanje, postupao je s izravnom namjerom te ne
postoji niti jedan ispri¢avajuci razlog u smislu KZ/11.

41. 2. okrivliena pravna osoba trgovacko drustvo Drasko d.o.o. Kladare, u ste¢aju,
je zbog kaznenog djela odgovorne osobe 1. okrivljenika Zeljka Cupena stekla
protupravnu imovinsku korist, stoga sud smatra da je 2. okrivljeno trgovacko drustvo
Drasko d.o.o. Kladare, u stecaju, ostvarenjem imovinske koristi na nacin opisan u
toCkama 4. i 5. optuZnice, odgovorno za dva kaznena djela protiv gospodarstva —
subvencijskom prijevarom, opisano i kaznjivo u ¢l. 258. st. 1. KZ/11 u vezi &l. 3. st. 1.
Zakona o odgovornosti pravnih osoba za kaznena djela.

42.  Prilikom odmjeravanja vrste i mjere kaznenopravne sankcije, sud je na strani
1. okrivljenika Zelika Cupena olakotnim cijenio dosadadnju neosudivanost kako to
proizlazi iz KE, dok otegotnih okolnosti sud nije nasao. Stoga je sud, uzimajuéi u
obzir sve gore navedene okolnosti, 1. okrivijeniku Zeliku Cupenu za kazneno djelo
pod toCkom 1. iz €l. 258. st. 1. KZ/11 utvrdio kaznu zatvora u trajanju od 6 (Sest)
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mjeseci, za kazneno djelo pod to¢kom 2. iz ¢l. 258. st. 1. KZ/11 utvrdio kaznu zatvora
u trajanju 6 (Sest) mjeseci, pa ga na temelju ¢&l. 51. st. 1. KZ/11 osudio na jedinstvenu
kaznu zatvora u trajanju 10 (deset) mjeseci, uz primjenu uvjetne osude, na nacin da
se izreena kazna zatvora nece izvrsiti, ako 1. okrivljenik Zeljko Cupen u vremenu od
2 (dvije) godine ne pocini novo kazneno djelo.

43. Sud je 2. okrivljenoj pravnoj osobi trgovackom drudtvu Dradko d.o.o. Kladare,
u steCaju, za svako kazneno djelo iz ¢l. 258. st. 1. KZ/11 utvrdio novéanu kaznu u
visini 15.000,00 (petnaesttisu¢a) kuna, te ju je na temelju ¢l. 51. st. 1. i 2. KZ/11
osudio na jedinstvenu nov€anu kaznu u iznosu od 20.000,00 (dvadesettisuc¢a) kuna.
Na temelju €l. 42. st. 6. KZ/11 2. okrivljena pravna osoba je duzna izreenu novéanu
kaznu platiti u roku 6 (Sest) mjeseci od dana pravomocnosti ove presude. Ukoliko
navedena novCana kazna ne bude pla¢ena u roku, naplatiti ¢e se prisilno.

44. Sud smatra da ¢e se izricanjem gore navedenih kaznenopravnih sankcija
postiCi svrha kaZnjavanja, a posebno utjecati na 1. okrivljenika Zelijka Cupena da
ubuduce ne Cini kaznena djela te da shvati pogibeljnost &injenja istih.

45. Natemelju Clanka 77. stavka 1. KZ/11 u svezi &lanka 560. ZKP/08 utvrduje se
da je nov€ani iznos od 125.879,03 kune imovinska korist koju je 2. okrivliena pravna
osoba trgovacko drustvo Dradko d.o.o. Kladare, u ste¢aju, ostvarilo kaznenim djelom
iz Clanka 258. stavka 1. KZ/11 te se navedeni iznos oduzima, tako da se nalaze 2.
okrivljenoj pravnoj osobi da isti uplati u korist Drzavnog proraduna Republike
Hrvatske, u roku 15 dana od pravomocnosti presude. Sud je utvrdio da je navedeni
nov€ani iznos imovina Republike Hrvatske. Navedeni iznos je utvrden na temelju
nalaza i misSlienja vjeStaka knjigovodstveno-financijske struke Burdice Smréek-
Barjaktar iz Bjelovara (str. 289-292) iz kojeg proizlazi da je 2. okrivljenoj pravnoj
osobi za predmetne parcele isplacena drzavna potpora za 2015. godinu u iznosu
63.384,84 kuna, a za 2016. godinu iznos od 62.494,19 kuna, dakle sveukupno
125.879,03 kune. Navedeni nalaz i miljenje sud je ocijenio struénim i objektivnim te
ga je prihvatio u cijelosti.

46.  Natemelju Clanka 148. st. 1. ZKP/08 1. okrivljenik Zeljko Cupen i 2. okrivljena
pravna osoba trgovalko drustvo Drasko d.o.o. Kladare, u steéaju, duzni su
nadoknaditi troSkove kaznenog postupka iz ¢lanka 145. st. 2. tocke 1.-6. ZKP/08 u
iznosu 1.774,00 kuna - svaki, a koji se odnose na tro$ak dolaska na raspravu
svjedoka Marijana Berdina (48,00 kuna), troskove knjigovodstveno-financijskog
vjestacenja (3.500,00 kuna) te su duzni platiti pausalnu svotu u iznosu od 700,00
kuna — svaki, a koja je odredena s obzirom na slozenost i duljinu trajanja kaznenog
postupka.

47.  Slijedom svih obrazloZenih razloga odluéeno je kao u izreci presude.
U Virovitici 15. studenog 2021.
Sutkinja:

Marina Kovacevié
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Uputa o pravu na Zalbu: Protiv ove presude ovlastene osobe imaju pravo Zalbe, u
roku 15 dana od dana primitka prijepisa presude. Zalba se podnosi putem ovoga
suda, pisano u pet primjerka. O Zalbi odluéuje nadlezni Zupanijski sud.

Dostaviti:
1. ODO u Virovitici na br. K-DO-518/2017
2. Zeliko Cupen, Kladare 4 — 1. okr.
3. Darko Mari¢, odvjetnik iz Pitomace, Poslovni centar bb — branitelj 1. okr.
4. Damir Kati¢, odvjetnik iz Zagreba, Drniska 22 — steCajni upravitelj 2. okr.

&

pravne osobe

Ministarstvo drZavne imovine Zagreb, Ul. |. DeZmana 10 — nakon
pravomocnosti i ovr§nosti
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REPUBLIKA HRVATSKA
Opcinski sud u Virovitici

Potvrda o preuzimanju elektronickog sudskog pismena

U siguran elektronicki postanski pretinac primatelja Damir Kati¢, odvjetnik, dana 27.12.2021. su
poslana sliedeca pismena iz predmeta K-183/2019:

* odluka/dopis vrste Presuda - osudujuéa - s obrazlozenjem i oznake K-183/2019-20 od
15.11.2021.

Potvrduje se da je primatelj dana 07.01.2022. preuzeo navedena pismena.
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