OPCINSKOM SUDU U SLAVONSKOM BRODU

20,-05- 00,
QPCGINSKI SU ‘l;;‘ Na broj: Ovr-1210/2017
i
PRIMLUE N
Podnositelj prigovora: | stetalha masa iza GRADEX-ING d.o.0. za gradevinske usluge u steéaju, Slavonski Brod,

" Tome Bakata 35, OIB: 25520798739, 2astupan po upravitelju stetajne mase — stetajnom
upravitelju Kre3imiru Tomac, Slavonski Brod, Tome BakaZa 35
Ovrhovoditelj: DANICA KRENEK, Naselje Grbavica 41, Slavonski Brod, OIB: 35060153900
Ovrienik: : ANTO VRDOUAK, Krste Frankopana 25, Slavonski Brod, OIB: 43647898681
Radi: ovrhe na nekretninama

PRIGOVOR TRECE OSOBE - PRIJELDOG DA SE OVRHA UTVRDI NEDOPUSTENOM
(¢lanak 59. 1 60. Ovrinog zakona)

PRIEDLOG ZA ODGODU OVRHE
(Clanak 67. Ovrinog zakona)

1. Podnositelj prigovora - stetajna masa iza GRADEX - ING d.0.0. za gradevinske usluge u steZaju, Slavonski Brod,
Tome Bakata 35, OIB: 25520798739 je pravi slijednik brisanog drutva GRADEX-ING d.0.0. za gradevinske usluge u
ste€aju, Slavonski Brod, Eugena Kumitica 155, OiB: 17055977610, odnosno druitva GRADEX-ING d.o.o., Slavonski
Brod, Eugena Kumigica 155, OIB: 17055977610 prije njega.

DOKAZ: Rje3enje Trgovatkog suda u Osijeku, Stalna sluzba u Slavonskom Brodu St-65/2012-109 od 12.9.2017.
, Rje3enje Trgovactkog suda u Osijeku, Stalna sluzba u Slavonskom Brodu Tt-17/6504-3 od 7.12.2017., s
’ prilogom

Potvrda o OIB-u od 7.12.2017.

Nesporno

2. U konkretnoj pravnoj stvari u tijeku je ovr¥ni postupak ovrhovoditelja na nekretinama koje su u zemljisnim
knjigama Op¢inskog suda u Slavonskem Brodu upisane kao vlasniStvo ovrienika Anto Vrdoljak, i to:

- Nekretnine upisane u zk.ul.br. 1621 k.o. Slavonski Brod, ké.br. 194, 202/12, 293/1, 293/2, 299/4i 299/16
- Nekretnine upisane u zk.ul.br. 49 k.o, Slavonski Brod, k&.br. 190/1
- Nekretnine upisane u zk,ul.br. 6289 k.0. Slavonski Brod, kt.br. 295/1

Zadnja radnja u spisu je Zakljugak Ovr-1210/2017-27, kojim je odredeno vjestakenje radi utvrdenja vrijednosti
nekretnina,

DOKAZ: Uvid u spis

3. Predmetne nekretnine su u vlasnitvo ovrienika upisane na temelju Ugovora o kupoprodaji nekretnina od
24.12.2010. godine, a prije navedenoga su bile vlasniitvo prednika podnositelja prigovora GRADEX-ING d.0.0.,
Slavonski Brod, Eugena Kumiéi¢a 155, OIB: 17055977610.

DOKAZ: Nesporno
Povijesni zk izvadak za nekretnine upisane u zk.ul.br, 1621 k.o. Slavonski Brod
Povijesni zk izvadak za nekretnine upisane u zk.ul.br. 49 k.o. Slavonski Brod
Povijesni zk izvadak za nekretnine upisane u zk.ul.br. 6289 k.o. Slavonski Brod
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4. Ugovor © kupoprodaji nekretnina od 24.12.2020. sklopljen izmjedu prednika podnositelja prigovora GRADEX-ING
d.o.0. slavonski Brod, Eugena Kumiti¢a 155, OIB: 17055977610 i njegovog tada3njeg zakonskog zastupnika — sada
ovrienika ANTO VRDOUJAK, Krste Frankopana 25, Slavonski Brod, OIB: 43647898681, kojim su nekretnine iz totke 2.
ovog Prigovora prenesene u korist ovrienika je od strane stefajnog upravitelja prednika podnositelja prigovora
ocijenjen nistetnim i 3tetnim za vjerovnike, slijedom &ega je prednik podnositelja prigovora u odnosu na ovdje
ovréenika ustao tuzbom.

Prvostupanjski Trgovatki sud u Osijeku, Stalna sluiba u Slavonskom Brodu, je presudom P-109/2013-31 od
12.9.2014. utvrdio da ugovor o kupoprodaji nekretnina kojima je sada ovrienik stekao nekretine koje su sada u
prodaji u ovom ovrsnom postupku gubi pravni uinak prema steajnoj masi prednika podnositelja prigovora.
Predmetna presuda je postala pravomocéna potvrdujuéom Presudom i Rjeenjem Visokog Trgovatkog suda Republike
Hrvatske broj P£-4807/2018-2 od 7.10.2020.

Postojanje predmetne tuZbe je zabiljeZeno u zemljidnim knjigama na svim nekretninama koje su predmet ovrhe, te
nitko od zainteresiranih subjekata, ukljuujuti stranke ovog ovrinog postupka, ne moZe tvrditi da nije upoznat s
postojanjem predmetnog spora i/ili s njegovim poslijedicama koje su pravomoénom presudom sada nastupile.

DOKAZ: Presuda Trgovatkog suda u Osijeku, Stalna sluzba u Slavonskom Brodu, P-109/2013-31 od 12.9.2014.
Presuda i Rje3enje Visokog Trgovackog suda u Zagrebu Pz-4807/2018-2 od 7.10.2020.
Kao ad. 4. (vezano uz upis zabiljezbe spora).

5. Temeljem pravomoc¢ne presude opisane u totki 4. Prigovora nesporno je da su nekretnine koje su predmet ove
ovrhe stvarno vlasnidtvo podnositelja prigovora a ne ovr3enika, obzirom je utvrdeno da je pravna radnja kojom su
iste predle u vlasniStvo ovrienika bez utjecaja na podnositelja prigovora — stvarnog vlasnika.

Predmetno priznaje i sam ovrienik.

DOKAZ: Izjava ovrienika od 19.5.2020.

6. Podnositelj prigovora je dokazao raspolaganje pravomoénom i ovrinom ispravom iz koje proizlazi da na predmetu
ovrhe u ovom postupku — nekretninama opisanim u to&ki 2. Prigovora ima pravo koje sprjetava avrhu — pravo
vlasnitva.

Podnositelj prigovora slijedom navedenoga predlaie naslovnom sudu da u ovrénom postupku, primjenom él. 59.
i 60. st. 1. i 2. OvrSnog zakona, obzirom je osnovanost njegovog prigovora dokazana pravomoénom presudom -
ovrinom ispravom, utvrdi nedopustenom ovrhu na predmetu ovrhe - nekretninama upisanim u zk.ul.br. 1621 k.o.
Slavonski Brod, ké.br. 194, 202/12, 293/1, 293/2, 299/4 | 299/16, zk.ul.br. 49 k.o. Slavonski Brod, k&.br. 190/1 |
zk.ul.br. 6289 k.o. Slavonski Brod, ké.br. 295/1, te da istu obustavi i naloi brisanje upisa iste u zemljinim
knjigama.

PRUELDOG
ZA ODGODU OVRHE
Podnositelj prigovora je dokazao postojanje svog prava pravomoénom i ovrSnom ispravom — presudom.

Provodenjem ovrhe podnositelju prigovora, a posebno njegovim vjerovnicima koji se imaju naplatiti iz kupovnine

osbt\{arene unovZenjem ovog predmeta ovrhe, nesporno bi nastala nenadoknadiva $teta veéeg osprega, posebno
obzirom:
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- Bise nekretnine koje su stvarno vilasnittvo podnositelja prigovara i koje ulaze u stetajnu masu podnositelja
prigovora prodale radi duga koji nije dug podnositelja prigovora —ste¢ajnog du?nika, veé dug bivieg vlasnika
drudtva - sada ovrienika, na koji bi se natin za znatan Iznos sredstava o¥tetili podnositelj prigovera, odnosno
njegovi stelajni vjerovnici,

- Biostatak kupoprodajne cijene nakon namirenja ovdje ovrhovoditelja primio ovdje ovrienik (a obzirom na
otekivanu veliku vrijednost nekretinina s viskom stupnjem vjerojatnosti se moZe utvrditi da Ce iste postiéi
visoku kupoprodajnu cijenu), &ime bi se dodatno o¥tetio podnositelj prigovora, odnosno njegovi vjerovnici
u ste€ajnom postupku, te

- Obzirom bi prodajom ovih nekretnina u ovrinom postupku bila onemoguéena provedba pravomoéne
presude P-109/2013-31 od 12.9.2014., potvrdene Presudom P%-4807/2018-2 od 7.10.2020.

Podnositelj prigovora slijedom navedenoga predlaZe naslovnom sudu odgoditi provodenje ove ovrhe do

dor.l'oienja pPravomoéne odluke po njegovom prijedlogu da se ovrha utvrdi nedopuitenom, sve u svrhu
sprije¢avanja nastanka nenadoknadive $tete koja prijeti.

Pravo POdn.ositelja prigovora je utvrdeno pravomoénom presudom, a opasnost nastanak potencijalne
nenadoknadive 3tete je jasna | nesporna, slijedom Zega se podnositelj prijedloga unaprijed protivi eventualnom

pr ii"Edlogu koje od strana ovog ovrinog postupka za davanjem jamstva iz €l. 67. st. 2., ukoliko takav prijedliog bude
podnesen.

U Slavonskom Brodu, 19.5.2021.
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