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REPUBLIKA HRVATSKA

RIESENIE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijecu sastavljenom od sudaca Mirte
Mati¢, predsjednice vijeca, Branke Sabari¢ Zovko, suca izvjestitelja i Ruzice Omazi¢, ¢lana
vijeca, u stecajnom postupku nad duznikom trgovackim drugtvom DDD APARTMANI d.o.o.,
Opatija, A. Stangera 19, OIB 33418541459, odlu¢ujuéi o zalbi podnositelja ZONTA d.o.o.,
Republika Slovenija, Celje, Gaji 44, OIB 06463292342, kojeg zastupa punomocenica Vesna
Pecani¢, odvjetnica u Odvjetnickom drustvu Gugi¢ & Kovagié¢ u Zagrebu, Radnicka cesta 52,
protiv rjeSenja Trgovackog suda u Rijeci poslovni broj St-1123/2016-107 od 12. lipnja 2018.,
u sjednici vijeca odrzanoj 1. kolovoza 2018.

rijesio je

Odbija se kao neosnovana zalba podnositelija ZONTA d.o0.0., Republika Slovenija,
Celje, Gaji 44 1 potvrduje rjeSenje Trgovackog suda u Rijeci poslovni broj St-1123/2016-107
od 12. lipnja 2018.

Obrazlozenje

Pobijanim, u izreci oznacenim rjeSenjem odbacena je kao nedopustena, Zzalba
podnositelja Zonta d.o.o., Republika Slovenija, Celje, Gaji 44, OIB 06463292342, izjavljena
protiv rjeSenja poslovni broj St-1123/2016-79 od 23. svibnja 2018.

Prema obrazloZenju pobijanog rjesenja proizlazi da 7alitelj nije sudjelovao u
elektronickoj javnoj drazbi kao ponuditelj pa je njegovu zalbu protiv rjeSenja o dosudi od 23.
svibnja 2018., valjalo odbaciti kao nedopustenu na temelju ¢1.358. st. 3. Zakona o parni¢nom
postupku (,.Narodne novine™ broj: 34/91, 53/91, 91/92, 112/99, 117/03, 84/08, 123/08, 57/11,
148/11, 25/13 1 89/17) u vezi s ¢1.10. SteCajnog zakona (Narodne novine broj 71/15), buduéi
Je istu podnijela osoba koja nije ovlastena na njezino podnosenje, sukladno odredbi ¢l. 105.
Ovrsnog zakona (,,Narodne novine* broj: 112/12, 93/14 i 73/17; dalje: OZ).

Protiv ovog rjesenja Zalbu je podnijelo trgovatko drustvo Zonta d.o.o., Celje, kao
ponuditelj, zbog bitne povrede odredaba parni¢nog postupka, pogreSno utvrdenog ¢injeni¢nog
stanja i pogresne primjene materijalnog prava. Predlaze ovom sudu rjeSenje ukinuti i vratiti
predmet prvostupanjskom sud na ponovan postupak.
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Zalitelj u bitnom navodi da mu neosnovano nije doputeno sudjelovanje na javnoj
drazbi, iz razloga $to nije uplatio jaméevinu. Ne spori da je uplatu jamcevine izvrsio 23.
travnja 2018., smatraju¢i da je takva uplata bila u roku, pozivajuéi se na odredbu &l. 12. st. 4.
Pravilnika.

Navodi da zbog propusta suda, ponuditelj nije znao je li mu odobreno sudjelovanje na
javnoj drazbi jer sud nije objavio zakljucak poslovni broj St-1123/16 od 3. svibnja 2018., a §to
Je prema odredbi €l. 12. st. 1. SZ-a bio duZan uéiniti.

Dalje navodi da pobijano rjeSenje ne sadrzi razloge o odluénim ¢injenicama te da sud
pogresno tumaci odredbu ¢l. 105. st. 2. OZ-a.

Zalba nije osnovana.

Ispitavsi pobijano rjesenje sukladno odredbama &l. 381.1 ¢l 365. st. 2. ZPP-a u vezi s
¢l. 6. SZ-a, u granicama razloga navedenih u zalbi, paze¢i po sluzbenoj duznosti na bitne
povrede odredaba postupka iz ¢&l. 354. st. 2. 1. 2. 4.,8.,9.,11..13.1 14. ZPP-a i na pravilnu
primjenu materijalnog prava, ovaj sud nalazi da je prvostupanjsko rjeSenje pravilno i
0snovano na zakonu.

Iz obrazlozenja pobijanog rjeSenja i preslike dijela spisa steCajnog predmeta u
stecajnom postupku nad duznikom, proizlazi da je odredena prodaja nekretnina stecajnog
duznika te da je Agencija na SVOjim mreZnim stranicama 15. veljate 2018. objavila poziv na
sudjelovanje u elektronickoj javnoj drazbi. Rok za uplatu JamCevine bio je najkasnije do 16.

travnja 2018.

Na posebnom ra¢unu Agencije Jje 25. travnja 2018. evidentirana uplata jaméevine u
iznosu 56.171,55 kn, uplatitelja trgovackog drustva Zonta d.0.0., Republika Slovenija, Celje,
Gaji 44, OIB 06463292342,

Uvidom u nalog Abanka d.d., Ljubljana, Slovenska 58 (list 620. spisa) sud je utvrdio
da je uplatitelj Zonta d.o.o., Celje uplatu jamcevine izvrsio 23. travnja 2018., dakle nakon
isteka roka za njezinu uplatu, zbog €ega nije ispunio posebne uvjete za sudjelovanje na e-
Jjavnoj drazbi nekretnina.

Zakljuckom suda poslovni broj St-1123/16-63 od 3. svibnja 2018. utvrdeno je da
uplatitelj jaméevine trgovacko druitvo Zonta d.o.o., Republika Slovenija, Celje, Gaji 44, OIB
06463292342, ne ispunjava posebne uvjete za sudjelovanje na e-javnoj drazbi nekretnina.

Ovo iz razloga sto je Financijska agencija dopisom od 26. travnja 2018. obavijestila
naslovni sud da je na svojim mreZnim stranicama 15. veljate 2018., objavila poziv na
sudjelovanje u elektronickim javnim drazbama te da je na posebnom raunu Agencije 25.
travnja 2018. evidentirana uplata jaméevine u iznosu 56.171,55 kn, uplatitelja trgovackog
drustva Zonta d.o.o., Republika Slovenija, Celje.

U konkretnom predmetu odluéna Je Cinjenica pravovremenost uplate jam¢evine koja je
preduvjet za sudjelovanje na e-javnoj drazbi.
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Uvidom u poziv za sudjelovanje na u elektroni¢koj javnoj drazbi izricito Je navedeno
da se jamé&evina uplacuje najkasnije do 16. travnja 2018.

S obzirom na to da je rok za uplatu jaméevine bio je 16. travnja 2018., a zalitelj je
uplatu jaméevine izvrsio 23. travnja 2018., koji datum uplate ni ne spori, pravilno je utvrdenje
suda da je uplata izvrsena nakon isteka roka za njezinu uplatu.

Neosnovanim se ukazuje 7Zaliteljevo pozivanje na odredbu &l 12. Pravilnika i
ncosnovano smatra pogre$nim tumacenjem suda ove odredbe Pravilnika.

Prema odredbi &l 12. st 1. Pravilnika o nacinu i postupka provedbe prodaje
nekretnina i pokretnina u ovrsnom postupku (,,Narodne novine™ broj 156/14) jaméevina se
uplacuje najkasnije zadnjeg dana objave poziva na sudjelovanje. Prema stavku 4. istog ¢lanka
valjanom uplatom smatrat ée se uplata izvrSena u roku i evidentirana na racunu Agencije
najkasnije u roku od osam dana od isteka roka za uplatu.

Iz sadrzaja ove odredbe Jasnim proizlazi da se valjanom uplatom smatra uplata
izvrSena u roku i evidentirana na racunu Agencije najkasnije u roku od osam dana od isteka
roka za uplatu. Dakle, da bj se uplata smatrala valjanom, treba bj biti uplacena u roku (Sto je u
konkretnom slucaju do 16. travnja 2018.) i mora biti evidentirana najkasnije u roku od osam
dana od isteka roka za uplatu.

Kada se u odredbi ¢l. 12. st. 4. Pravilnika navodi da ¢e se smatrati da je uplata izvrsena
u roku, misli se na uplatu izvr§enu u roku iz ¢l. 12, st. 1. Pravilnika, dakle najkasnije zadnjeg
dana objave poziva na sudjelovanje (konkretno 16, travnja 2018.). Tako izvriena uplata
morala bi biti evidentirana, dakle provedena na ra¢unu Agencije, najkasnije u roku od osam
dana od isteka roka za uplatu, a ne kako pogresno tumaci Zalitel] - pladena.

Kako je uplata izvrsena 23 travnja 2018. (i evidentirana na posebnom ra¢unu
Agencije 25. travnja 2018.), nesporno Je da je ista izvr¥ena nakon isteka roka za uplatu
Jaméevine, jer zadnji rok za uplatu 16. travnja 2018.

S obzirom na Zalbene navode da mu je neosnovano uskraéeno sudjelovanje na javnoj
drazbi, iz razloga sto nije pravovremeno uplatio jaméevinu, prvostupanjski je sud trebao o
Zalbi rjesavati meritorno. Naime, preduvjet za sudjelovanje na javnoj drazbi je, izmedu ostalih
uvjeta, i pravovremeno izvriena uplata jaméevine, a na koju okolnost Zalitelj upire u albi.

Kako je u konagnici pravilno utvrdeno da je uplata izvriena izvan roka za uplatu
jaméevine, to je ponuditelju, ovdje zalitelju pravilno i osnovano uskraéeno sudjelovanje na
predmetnoj javnoj drazbi. Okolnost da nije objavljen zakljucak kojim se utvrduje da zalitel]
ne ispunjava uvjete za sudjelovanje na e-javnoj drazbi, nije od utjecaja na pravilnost pobijane
odluke.
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Budu¢i da je odlu¢na ¢injenica pravovremenost uplate jamé&evine pravilno utvrdena, to

Je zalitelju pravilo uskraceno sudjelovanje na drazbi pa kako zalitelj osnovano nije bio
sudionik drazbe, to u konagnici ne bj imao ni pravo Zalbe na rjeSenje o dosudi.

Prema odredbi ¢l. 105. st. 1. 0Z-a propisano je da stranke imaju pravo na zalbu protiv
rjesenja o dosudi. Prema stavky 2. istog ¢lanka protiv rjeSenja o dosudi nekretnina koje su
prodane na drazbi, pravo na zalbu imaju i osobe koje su sudjelovale na drazbi kao ponuditelji.

Medutim, evidentno je da zalitelj nije bio sudionik predmetne javne drazbe pa kao
takav ne spada u krug tih osoba. Stoga je zalba nedopustena, kako je pravilno utvrdio
prvostupanjski sud.

Budu¢i da je injeni¢no stanje potpuno i valjano utvrdeno, da je prvostupanjski sud
pravilno primijenjeno materijalno pravo, te da nije pocinjena bitna povreda odredaba
parni¢nog postupka na koju ovaj sud pazi po sluzbenoj duznosti, valjalo je na temelju odredbe
¢l. 380. t. 2. ZPP-a u vey s odredbom ¢&l. 10. S7-3 odluc¢iti kao u izreci ovog
drugostupanjskog rjesenja.

Zagreb, 1. kolovoza 2018.

Predsjednica vijeéa
Mirta Mati¢, v. r.

Za tocnost otpravka — ovlasteni sluzbenik
Brankica Curman



