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REPUBLIKA HRVATSKA
Trgovački sud u Zagrebu
Zagreb, Amruševa 2/II, desno (p.p. 432)

20 St-529/18-40
R E P U B L I K A    H R V A T S K A

					R J E Š E N J E

	Trgovački sud u Zagrebu, po sucu pojedincu Luciji Butigan, u stečajnom postupku nad stečajnim dužnikom – kreditnom institucijom TESLA ŠTEDNA BANKA d.d. u stečaju, Zagreb, Trg J.F. Kennedya 6B, OIB 82901735413, dana 30. kolovoza 2018.g.

r i j e š i o    j e 

        	Odbacuje se prijava tražbine vjerovnika Fond za razvoj Republike Srbije, OIB 54850393491, 18000 Niš, Bulevar Nemanjića 14a, za iznos od 4.037.649,66  kn.

Obrazloženje

	Rješenjem ovog suda br. St- 529/18 od 30. ožujka 2018.g. otvoren je stečajni postupak nad stečajnim dužnikom – kreditnom institucijom TESLA ŠTEDNA BANKA d.d. u stečaju, Zagreb, Trg J.F. Kennedya 6B, OIB 82901735413.
 
	Citiranim Rješenjem bili su pozvani vjerovnici viših isplatnih redova da prijave svoje tražbine u stečaj, kao i razlučni i izlučni vjerovnici da obavijeste stečajnog upravitelja o svojim pravima.
	Stečajnom upravitelju stigla je prijava gore navedenog vjerovnika, a za iznos tražbine od 4.037.649,66  kn (odnosno glavnica 500.000,00 EUR-a i kamate 41.301,36 EUR-a).

Osnov prijave predmetne tražbine je Ugovor o podređenom/subordiniranom kreditu br. 01-2015 kao instrumentu dopunskog kapitala, odnosno radi se o kreditu koji se uključuje u regulatorni kapital banke. Člankom 2.st.3. predmetnog Ugovora definirano je da  sredstva kredita imaju značaj dopunskog kapitala. Člankom 5. st. 1. podstavak 4. određeno je, da je potraživanje u odnosu na glavnicu podređenog kredita u cijelosti podređeno potraživanjima svih nepodređenih vjerovnika. Predmetna određenja da kredit predstavlja dopunski kapital banke proizlazi i iz odredbi članka 93. i 63. Uredbe EU broj 575/2013 na koje se vjerovnik i banka pozivaju u samom ugovoru (čl. 1. i 2. Ugovora o kreditu), te je nesporno da se upravo vjerovnici banke namiruju iz kapitala banke u koji je uključen i predmetni kredit.

Nadalje, vjerovnik je ujedno i značajan dioničar banke sa udjelom o 26,4998 % udjela u temeljnom kapitalu koji odgovara broju od 40034 dionice oznake ASBA-R-A. Sukladno odredbama članka 4.točka 36 Uredbe EU broj 575/2013, svaki udio od 10 % i više, smatra se kvalificiranim udjelom koji omogućava ostvarenje značajnog utjecaja na upravljanje tim društvom (bankom), sukladno definiciji iz točke 38 predmetne Uredbe EU, vjerovnik sa udjelom od 20% ili više, smatra se da ima „kontrolu“nad društvom kćeri. 
                                   
U ovom stečajnom postupku primjenjuju se odredbe Zakona o kreditnim institucijama (NN 159/2013) sa Izmjenama i dopuna predmetnog zakona ( NN 19/2015 i 102/2015), te odredbe Stečajnog zakona ( NN 71/15,104/17) u skladu sa odredbama članka 264. ZOKI-a. Naime, u ovom stečajnom postupku nad bankom, Hrvatska narodna banka podnijela je prijedlog za otvaranje stečaja dana 21.2.2018.g., a odredbe Zakona o kreditnim institucijama (NN 15/2018) stupile su na snagu dana 22.2.2018.g. Prijelaznim odredbama Izmjena i dopuna Zakona o kreditnim institucijama (NN 15/2018) određeno je, i to  u članku 153.st.4. da će se stečajni postupci u kojima je prijedlog podnesen prije stupanja na snagu ovog zakona, dovršiti po odredbama Zakona koji je bio u primjeni na dan podnošenja prijedloga.

Određenje tražbina viših isplatnih redova i njihovo razvrstavanje određeni su odredbama članka 274. Zakona o kreditnim institucijama ( NN 159/2013 ) koje su izmijenjene i dopunjene sukladno Izmjenama i dopunama ZOKI-a (NN 19/2015).

Kako se nesporno radi o tražbini čije pokriće nije predviđeno posebnim zakonom kojim se uređuje osiguranje depozita nastavno na definiranje tražbina četvrtog isplatnog reda, to je u odnosu na predmetnu prijavu osnovano primijeniti daljnje odredbe članka 274. ZOKI-a kojim su definirane u konačnosti tražbine petog višeg isplatnog reda. Slijedom navedenog, peti viši isplatni red  obuhvaća sve ostale tražbine prema kreditnoj instituciji osim onih koje se razvrstavaju u niže isplatne redove i kod kojih je između vjerovnika i kreditne institucije ugovoreno da će se vjerovnik u stečajnom postupku namirivati nakon drugih vjerovnika viših i nižih isplatnih redova i na način kako je ugovoreno.

Odredbom članka 264. Zakona o kreditnim institucijama ( NN 159/2013) određeno je da se na stečaj kreditnih institucija primjenjuju odredbe Stečajnog zakona, osim ako nije Zakonom o kreditnim institucijama drugačije određeno. Odredbom članka 274. ZOKI određene su tražbine viših isplatnih redova, pri čemu predmetnim odredbama nisu određene tražbine nižih isplatnih redova. Kako se u navedenom slučaju primjenjuju odredbe Stečajnog zakona iz članka 139. ( NN 71/15,104/17), istim je u stavku 5. određeno da tražbinu nižih isplatnih redova čini tražbina za povrat zajma kojim se nadomješta kapital nekog društva ili odgovarajuće tražbine.

Suštinski, predmetni kreditni odnos koji se uključuje u kapital banke, po svojim je karakteristikama gotovo istovjetan Ugovoru o depozitu kao hibridnom instrumentu banke koji se također uključuje u kapital banke, a povodom kojeg je pravnog pitanja odbačaja prijave tražbine, Visoki trgovački sud u Zagrebu u presudi broj Pž-1354/16 već zauzeo stav, tako da je potvrdio prvostupanjsku odluku stečajnog suca kojom je izvršen odbačaj prijave tražbine.

Slijedom navedenih odredbi Ugovora kao osnova tražbine, te odredbi Zakona o kreditnim institucijama koji predmetnu tražbinu ne definira kao tražbinu viših isplatnih redova, a odredbama članka 139. Stečajnog zakona, nesporno se može raditi jedino o tražbini nižih isplatnih redova, to je istu valjalo odbaciti u smislu odredbe članka 257.st.5. SZ-a ( NN 71/15,104/17) jer su rješenjem o otvaranju stečaja pozvani  samo vjerovnici viših isplatnih redova da prijave tražbine.

Dakle, radi se o tražbini  vjerovnika nižeg isplatnog reda.



Čl. 139. st. 1. toč. 5. SZ-a propisane su i opisane tražbine stečajnih vjerovnika nižih isplatnih redova, u konkretnom slučaju radilo bi se o tražbini opisanoj u st. 1. toč. 5 citiranog članka, a koje tražbine vjerovnika nižih isplatnih redova se prijavljuju  samo na poseban poziv suda sukladno čl. 257. st. 5. SZ-a, te kako takvog poziva vjerovnicima nižih isplatnih redova nije bilo, to je doneseno rješenje kao u izreci.
 
U Zagrebu, 30. kolovoza 2018.
		        
                   S U D A C
						                     LUCIJA BUTIGAN,v.r.

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv ovog rješenja dopuštena je žalba podnositelju prijave u roku od 8 dana. Žalba se podnosi Visokom trgovačkom sudu RH putem Trgovačkog suda u Zagrebu, u tri primjerka.  (čl. 19. st. 1 SZ-a).

Za točnost otpravka-ovlašteni službenik
                Monika Grbac
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