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UIME REPUBLIKE HRVATSKE

RIJESENJE

Zupanijski sud u Rijeci, u vije¢u sastavljenom od sudaca Brankice Malnar
predsjednice vije¢a, Alena Perhata ¢lana vijeca i suca izvjestitelja i Tajane Poli¢ ¢lanice
vije¢a, u jednostavnom postupku steCaja nad imovinom potroSaca Jeke Cetin iz Repusnice,
Repusnicka Lipa 50, OIB: 53606743484, odlu¢ujuéi o zalbi vjerovnika Republike Hrvatske,
OIB: 52634238587, zastupane po Opcinskom drzavnom odvjetnistvu u Sisku izjavljenoj
protiv rjeSenja Opcinskog suda u Kutini poslovni broj 10. Sp-53/2020-8 od 01. lipnja 2020.
godine, u sjednici vijeca odrzanoj dana 09. rujna 2020. godine,

rijesioje

I Odbija se zalba vjerovnika Republike Hrvatske kao neosnovana i potvrduje rjeSenje
Opc¢inskog suda u Kutini poslovni broj 10. Sp-53/2020-8 od 01. lipnja 2020. godine.

I Odbija se zahtjev vjerovnika Republike Hrvatske za naknadu troskova zalbenog
postupka.

Obrazlozenje
Rjesenjem prvostupanjskog suda (tocka I. izreke) otvoren je jednostavni postupak
steCaja nad imovinom potroSaca Jeke Cetin iz RepusSnice, RepusSnicka Lipa 50, OIB:
53606743484 (u nastavku teksta: potrosac).

U tocki II. izreke zakljucen je jednostavni postupak stecaja nad imovinom potrosaca.

U tocki III. izreke osloboden je potrosac od preostalih obveza u odnosu na osnove za
placanje i vjerovnike naznacene u izreci.

Protiv tog rjeSenja pravovremenu zalbu podnosi vjerovnik Republika Hrvatska (u
nastavku teksta: vjerovnik), i to iz svih zalbenih razloga propisanih odredbom c¢lanka 353.
stavak 1. Zakona o parni¢cnom postupku («Narodne novine» br. 53/91, 91/92, 112/99, 88/01,
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117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11-procisceni tekst, 25/13, 28/13, 89/14 i
70/19, u nastavku teksta: ZPP), u vezi s odredbom ¢lanka 23. Zakona o steCaju potrosaca
(“Narodne novine” br. 100/15 1 67/18, u nastavku teksta: ZSP), te odredbom clanka 10.
Stecajnog zakona (“Narodne novine” br. 75/15 1 104/17, u nastavku teksta: SZ).

U zalbi u glavnome navodi da potrosa¢ na dan otvaranja jednostavnog postupka
steCaja nije imala evidentiranu niti jednu osnovu za placanje radi prisilnog ostvarenja trazbine
u iznosu do 20.000,00 kuna s osnova glavnice, koja bi u Ocevidniku redoslijeda osnova za
placanje kojeg vodi Financijska agencija (u nastavku teksta: Ocevidnik) bila evidentirana
neprekidno duze od tri godine.

Stoga smatra da za donoSenje pobijane odluke nisu bile ispunjene pretpostavke
propisane odredbama ¢lanaka 79.a stavak 2. i 79.g stavak 1. ZSP-a, ve¢ da je primjenom
odredbe Clanka 79.e stavak 1. tog Zakona trebalo odbiti prijedlog za otvaranje jednostavnog
postupka stecaja potrosaca.

Slijedom navedenog, predlaZze da se pobijano rjeSenje preinaci ili da se ta odluka ukine
i predmet vrati istom sudu na ponovan postupak, pri ¢emu potrazuje naknadu troSkova
postupka po zalbi.

Zalba nije osnovana.

Sud prvog stupnja na temelju sadrzaja prilozene dokumentacije u bitnome utvrduje da
je Financijska agencija (u nastavku teksta: Fina) podnijela tom sudu dana 12. veljace 2020.
godine prijedlog za provedbu jednostavnog postupka ste¢aja nad imovinom potrosaca, te
njezinu suglasnost za provodenje tog postupka, zajedno sa popisom imovine potroSaca.

Uvidom u podatke iz Oc¢evidnika redoslijeda osnova za placanje kojeg vodi Fina (u
nastavku teksta: Ocevidnik) utvrduje da je razdoblje u kojem je potrosa¢ imala jednu ili viSe
evidentiranih neizvrSenih osnova za placanje neprekinuto trajalo duze od tri godine, te da ista
ima evidentirane trazbine radi prisilnog ostvarenja naznacene u tocki IIl. izreke pobijanog
rjeSenja, koje s osnove glavnice ne prelaze iznos od 20.000,00 kuna, pri ¢emu utvrduje da
potro$a¢ nema imovine koja bi se mogla unov¢iti kao ste€ajna masa.

Stoga pozivom na odredbe ¢lanaka 79.a stavak 2. i 79.g stavak 1. i 4. ZSP-a odlucuje
kao u izreci pobijanog rjeSenja.

Paze¢i po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba postupka iz ¢lanka 365.
stavak 2. ZPP-a, utvrdeno je da u provedenom postupku i prilikom donosenja pobijane odluke
nije poc¢injena neka od tih povreda.

Isto tako, nije ostvarena niti bitna postupovna povreda iz Clanka 354. stavak 2. tocka
11. ZPP-a, na koju sadrzajem zalbe ukazuje vjerovnik, jer navedena odluka nema postupovnih
nedostataka na koje upire zalba, te se u svemu moze ispitati.

Pravilno je prvostupanjski sud na temelju podataka iz Oc¢evidnika utvrdio da potrosac
na dan donoSenja pobijanog rjeSenja ima evidentirane neizvrSene osnove za placanje
naznacene u tocki III. izreke pobijanog rjeSenja radi prisilnog ostvarenja trazbina u iznosu do
20.000,00 kuna s osnova glavnice, te da je razdoblje u kojem je imala jednu ili vise
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evidentiranih neizvrSenih osnova za plac¢anje neprekinuto trajalo duze od tri godine, jer iz
sadrzaja Ocevidnika proizlazi da je potrosa¢ u tom razdoblju imala evidentirane osnove za
plac¢anje koje je Fina prestala izvrSavati temeljem odredbe ¢lanka 12. Zakona o provedbi
ovrhe na nov€anim sredstvima (,,Narodne novine* br. 91/10 i 112/12), pa su ve¢ iz tih razloga
bile ispunjene pretpostavke za donoSenje pobijanog rjeSenja iz Clanka 79.a stavak 2. ZSP-a,
slijedom Cega neosnovano zalitelj ukazuje na potrebu primjene odredbe ¢lanka 79.e stavak 1.
ZSP-a.

To stoga jer je u smislu odredbe ¢lanka 79.a stavak 2. ZSP-a dovoljno da je postojala
barem jedna evidentirana neizvrSena osnova za plac¢anje kroz gore naznafeno vremensko
razdoblje, a koja pretpostavka je u konkretnom slu¢aju ispunjena, pa na pravilnost i zakonitost
pobijanog rjeSenja ne utjece to Sto bi osnove za placdanje naznacene u tocCki III. izreke
pobijanog rjeSenja bile evidentirane u Ocevidniku kroz razdoblje koje je krace od tri godine.

Isto tako, pravilno je i utvrdenje suda prvog stupnja da potrosa¢ nema imovine koja bi
se mogla unov¢iti kao stecajna masa.

Iz navedenog slijedi da je pravilnom primjenom odredaba ¢lanaka 79.a stavak 2.1 79.g
stavak 1. ZSP-a odlu¢eno na gore opisani nacin.

Stoga je Zalbu vjerovnika valjalo odbiti kao neosnovanu i potvrditi pobijano rjeSenje, u
skladu s odredbom ¢lanka 380. tocka 2. ZPP-a.

Buduéi je odredbom ¢lanka 45. stavak 4. ZSP-a propisano da svaki vjerovnik snosi
svoje troskove postupka, to je o zahtjevu vjerovnika za naknadu troskova Zalbenog postupka
odluceno kako je razvidno iz tocke II izreke rjeSenja.

U Rijeci 09. rujna 2020. godine

Predsjednica vijeca
Brankica Malnar
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