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Vrhovni sud Republike Hrvatske u vijeéu sastavljenom od sudaca Zeljka Glugica
predsjednika vije¢a, Renate Santek &lanice vijeéa, Gordane Jal$ovedki ¢lanice vijeda i sutkinje
izvjestiteljice, Damira Kontreca ¢lana vijeca i dr. sc. Ante Perkusica &lana vijeca, u steCajnom
postupku nad duznikom KONSTRUKTOR INZENJERING, d.d., Split, Svaciceva 4, OIB:
81356391287, odludujuéi o reviziji Zeljka Zderi¢a iz Splita, podnesenoj protiv rjefenja
Visokog trgovatkog suda Republike Hrvatske poslovni broj P2-7641/2017-2 od 20. prosinca
2017., kojim je odbagena kao nedopustena Zalba Zeljka Zderiéa podnesena protiv rjesenja
Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-1196/2016 od 16. studenoga 2017., u sjednici
vijeca odrzanoj 7. ozujka 2018.

rijedio je:

Revizija Zeljka Zderi¢a iz Splita odbacuje se kao nedopustena.

:ObrazloZenje

Drugostupanjskim rjeSenjem odbatena je kao nedopuitena Zalba Zelika Zderida
podnesena proliv prvostupanjskog rjesenja u dijelu izreke pod totkom IIL kojim je odbijen
zahtjev duznika za izuzeéem priveemenog steajnog upravitelja Frane Kriste iz Splita,
Dubrovacka 3a, OIB: 65197867301,

Protiv drugostupanjskog tjedenja reviziju je podnio Zeljko Zderié¢ pozivom na odredbu
¢l 382, st, 2,1 3. Zakona o parniénom postupku ("Narodne novine" broj 53/91, 91/92, 112/99,
88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 28/13, 43/13 1 89/14 -
dalje: ZPP), te odredbu &l. 10. Stedajnog zakona ("Narodne novine” broj 71/13 — dalje: SZ).
Predlaze da revizijski sud prihvati reviziju, preinadi drugostupanjsko rjelenje na nacin da
prihvati Zalbu Zeljka Zderiéa.

U odgovoru na reviziju steajni upravitel} predlaZe da se revizija odbije kao
neosnovana,

Revizija nije dopustena.
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U skiadu s odredbom &L 19. st. 8. SZ, u steCajnom postupku revizija se moZe izjaviti
samo ako odluka drugostupanjskog suda ovisi o rjeSenju nekog materijalnopravnog ili
postupovnopravnog pitanja vaZnog za osiguranje jedinstvene primjene prava i ravnopravnosti
svih u njegovoj primjeni.

U tom slucaju odgovaraju¢om primjenom (&l. 10. SZ) odredbe &l 382. st. 3. ZPP, u
reviziji treba odredeno naznaliti pravno pitanje zbog kojeg se revizija podnosi, odredeno
navesti propise i druge vazece izvore prava koji se na njega odnose, te treba izloZiti razloge
zbog kojih revident smatra da je to pitanje vaZno za osiguranje jedinstvene primjene prava i
ravnopravnosti svih u njegovoj primjeni.

U okolnostima kada u reviziji izostane bilo koji od navedenih elemenata, nisu
ispunjene pretpostavke za razmatranje osnovanosti revizije.

U konkretnom slu€aju revident ne navodi nijedno pravno pitanje, pa ni revizija ne
sadrZi sve potrebne zakonom predvidene elemente.

Zbog navedenog valjalo je istu na temelju odredbe ¢l 392.b st. 2. 1 3. ZPP u vezi s
odredbom €1, 10. SZ odbaciti kao nedopustenu i rijediti kao u izreci.

Zagreb, 7. oZujka 2018,

Predsjednik vijeca:
Zeljko Glusié, v.r.
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