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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 11 Pz-2042/2022-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeCu sastavljenom od sudaca
Dubravke Matas, predsjednice vije¢a, Jagode Crnokrak, sutkinje izvjestiteljice i
Gorane Aralice Martinovi¢, Clanice vije¢a, u prethodnom postupku radi utvrdivanja
pretpostavki za otvaranje ste€ajnog postupka nad duznikom BASIC PROJEKT d.o.o.,
Valbandon, Ulica Pineta 38D, OIB 94126609634, odluCuju¢i o zalbi vjerovnika
REPUBLIKA HRVATSKA, OIB 52634238587, koju zastupa Zupanijsko drzavno
odvjetnistvo u Puli — Pola, protiv rjeSenja Trgovackog suda u Pazinu poslovni broj
St-605/2021-19 od 13. travnja 2022., u sjednici vije¢a odrzanoj 23. svibnja 2022.

rijesio je

Ukida se rjeSenje Trgovackog suda u Pazinu poslovni broj St-605/2021-19 od
13. travnja 2022. i predmet vraca prvostupanjskom sudu na ponovan postupak.

Obrazlozenje

1. RjeSenjem Trgovackog suda u Pazinu poslovni broj St-605/2021-19 od 13.
travnja 2022. otvoren je ste€ajni postupak nad duznikom Basic projekt d.o.o. (tocka I.
izreke), za steCajnog upravitelia imenovana je Jasmina Lichtenberg iz PjeS¢ane
uvale (tocka Il. izreke), te je zaklju€en ste€ajni postupak (toc¢ka lll. izreke).

2. 1z obrazloZenja proizlazi da je temeljem odredbe ¢€l. 115. st. 1. Ste€ajnog
zakona (,Narodne novine“ broj 71/15 i 104/17; dalje: SZ) rjeSenjem od 5. studenog
2021. nad duznikom pokrenut prethodni postupak radi utvrdivanja pretpostavki za
otvaranje steCajnog postupka, odredeno je roCiSte radi oCitovanja o prijedlogu za
otvaranje ste€ajnoga postupka (¢l. 123. SZ-a) i radi rasprave o pretpostavkama za
otvaranje steCajnoga postupka (¢l. 128. st. 1. SZ-a) te je duzniku naloZzeno da do
zakazanog rocista dostavi sudu popis imovine i obveza duznika sukladno odredbi €l.
16. st. 3. u vezi s ¢l. 17. SZ-a, a Sto duznik nije u€inio a na zakazano rociste nitko nije
postupio. Sud je kod duzZnika utvrdio postojanje zakonom predvidenog ste€ajnog
razloga nesposobnosti za placanje iz ¢l. 6. SZ-a. RjeSenjem od 27. sijeCnja 2022.
sud je sukladno odredbi ¢l. 132. SZ-a pozvao osobe koje imaju pravni interes za
provedbom steCajnog postupka nad duznikom da uplate predujam za namirenje
troSkova prethodnoga i otvorenoga steajnog postupka, no nitko nije uplatio
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predujam sukladno tom rjeSenju. Republika Hrvatska dostavila je 10. veljaCe 2022.
prijedlog za otvaranje steCajnog nad duznikom, iz kojeg proizlazi da ima trazbinu
prema duzniku u iznosu od 147.766,90 kn. Prema podacima o stanju na dan 31.
prosinca 2020., koji je Republika Hrvatska prilozila prijedlogu, duznik ima
evidentiranu dugotrajnu imovinu u iznosu od 461.671,00 kn te kratkotrajnu imovinu u
iznosu od 2.269.920,00 kn. Sud navodi da je svrha prethodnog postupka je da se
nesporno utvrdi postojanje steCajnog razloga, kao i da se s visokim stupnjem
vjerojatnosti utvrdi imovina duznika, te da su utvrdivanje imovine ste€ajnog duznika i
procjena je li ta imovina dovoljna za namirenje troSkova postupka bitni za odluku
suda o tome da li ¢e se otvoriti ste€ajni postupak po €l. 129. SZ-a ili ¢e se ste€ajni
postupak otvoriti i zaklju€iti u skladu s €¢l. 132. SZ-a. S obzirom na to da nije bilo
moguce utvrditi status, stanje i vrijednost duznikove imovine, a niti mogucénost da se
imovinom duznika pokriju troSkovi steCajnog postupka sud je rjeSenjem od 28.
veljate 2022. imenovao privremenog steCajnog upravitelja, kojem je naloZeno
dostaviti sudu pisano izvjeS€¢e u kojem ce utvrditi postojanje steCajnog razloga,
utvrditi imovinu ste€ajnog duznika i njenu vrijednost, procijeniti koliki je iznos
predvidivih troSkova prethodnog i steCajnog postupka te je li imovina steCajnog
duznika dovoljna za namirenje tih troSkova. 22. oZujka 2022. privremeni stecajni
upravitelj dostavio je izvjeSce, iz kojeg proizlazi da su ispunjene pretpostavke o
postojanju ste€ajnog razloga nesposobnosti za pla¢anje sadrzane u odredbi ¢l. 6. st.
1. SZ-a, te da duznik nema imovine za pokrice troSkova steCajnog postupka. Na
temelju izvjeS¢a privremenog steCajnog upravitelja sud je utvrdio da je ispunjen
steCajni razloga nesposobnosti za placanje iz €l. 6. st. 1. SZ-a, te da duznik nema
imovine za pokri¢e troSkova ste€ajnog postupka. Stoga je, s obzirom na to da je sud
vec¢ rjeSenjem poslovni broj St-605/2021-13 od 27. sijeCnja 2022. sukladno odredbi
¢l. 132. st. 1. SZ-a pozvao osobe koje imaju pravni interes za provedbu stecCajnog
postupka nad duznikom da uplate predujam za namirenje troSkova prethodnoga i
otvorenoga steCajnog postupka iznos od 5.000,00 kn, te da taj iznos nitko nije
uplatio, temeljem ¢l. 132. st. 2. SZ-a, sud je donio odluku kojom je ste€ajni postupak
otvoren i zaklju€en.

3. Protiv rieSenja Zalbu je podnio vjerovnik Republika Hrvatska. U Zalbi navodi
da je izvjeStaj privremenog steCajnog upravitelja nedovoljno argumentiran i
preuranjen, te da je sud preuranjeno i bez valjanih dokaza odlucio postupiti po €l.
132. SZ-a. Navodi da prema podacima iz bilance na dan 31. prosinca 2020., duznik
ima evidentiranu dugotrajnu imovinu u iznosu od 461.671,00 kn te kratkotrajnu
imovinu u iznosu od 2.269.920,00 kn, a da nije obrazlozeno u Cemu se sastoji
dugotrajna financijska imovina a u ¢emu kratkotrajna financijska imovina. Smatra da
iz izvjeStaja privremenog steCajnog upravitelja nije vidljivo je li isti izvrSio uvid u
poslovne knjige duznika ili je svoje izvjeSCe sastavio na temelju obavijesnih
razgovora s drustvom Conis d.o.0. Navodi da se ne spominju Financijska izvjeS¢a
drustva, niti Racun dobiti i gubitka koji bi trebali biti javno objavljeni na web
stranicama FINA-e, a svakako ih je privremeni steCajni upravitelj trebao za potrebe
ovog postupka pribaviti od strane duZnika ili ranijeg raCunovodstvenog servisa
duznika, te izvrsiti njihovu analizu. S obzirom na to da duznik nije dostavio sudu
popis imovine i obveza, smatra da je sud trebao prije zaklju€enja ste€ajnog postupka
postupiti po ¢l. 178. u vezi sa ¢l. 177. i 180. SZ-a. Smatra da nisu ispunjene
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pretpostavke iz odredbe ¢l. 132. SZ-a, te predlaze ukinuti pobijanu odluku i predmet
vratiti prvostupanjskom sudu na ponovni postupak.

4. U odgovoru na zalbu privremena ste€ajna upraviteljica navodi da ostaje kod
navoda iz izvjestaja, koje je objavljeno na e-oglasnoj ploc€i, da vjerovnici na izvjestaj
nisu imali primjedbi a imaju mogucnost predlagati i mjere iz odredbe €l. 178. SZ-a.

5. Zalba je osnovana.

6. Pobijano rieSenje ispitano je na temelju odredbe ¢l. 365. te ¢l. 381. Zakona
0 parni¢énom postupku (,Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03,
88/05, 02/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 28/13, 89/14 i 70/19; dalje:
ZPP) u vezi s ¢l. 10. SteCajnog zakona (,Narodne novine“ broj 71/15 i 104/17; dalje:
SZ) u granicama razloga navedenih u Zalbi i pazeci po sluzbenoj duznosti na bitne
povrede odredaba postupka iz ¢l. 354. st. 2.t. 2., 4., 8.,9.,11., 13. i 14. ZPP-a.

7. Pobijano rjeSenje sud je donio primjenom odredbe &l. 132. st. 2. SZ-a, jer je
utvrdio da je ispunjen steCajni razlog nesposobnosti za placanje i da imovina
steCajnog duznika nije dovoljna za namirenje troSkova tog postupka, a da osobe koje
imaju pravni interes za provedbu ste€ajnog postupka nisu na poziv suda uplatile
predujam za namirenje troSkova prethodnoga i otvorenoga steajnog postupka.

8. Sud je Cinjenicu da stecajni duznik nema imovinu dovoljnu za namirenje
troSkova steCajnog postupka utvrdio iz izvjeS¢a privremenog steCajnog upravitelja.
Privremeni ste€ajni upravitelj u izvjeS¢u (str. 93. — 9. spisa) navodi da je od drustva
Conis d.o.o., koje je vodilo knjigovodstvene poslove duzZnika do ljeta 2021., pribavio
podatak da bilanca druStva ne pokazuje realno stanje, da duznik od rujna 2021. ne
podnosi prijave poreza na dodanu vrijednost, da u lipnju i srpnju 2021. godini nije
iskazao sve obavljene isporuke, niti je za 2021. godinu sastavio financijska izvje$¢a
te ne vodi poslovne knjige. Iz izvjeS¢a dalje proizlazi da je radi pribavljanja podataka
o poslovanju drustva upuéen poziv duzniku putem e-mail adrese, a zastupniku po
zakonu postom, te su obje dostave bile neuspjedne. Od Opcinskog suda u Puli
pribavljen je podatak da duznik nije upisan kao vlasnik nekretnina, od Drzavne
geodetske uprave da nije upisan u katastarski operat, a od Centra za vozila da nije
evidentiran kao vlasnik vozila.

9. Privremeni steCajni upravitelj nije u izvjeS¢u naveo na koji nacin je utvrdio
da je drustvo Conis d.o.0. obavljalo knjigovodstvene poslove za duznika, nije prilozio
pisani dokaz o navodima tog drustva, iz izvjeStaja nije vidljivo je li privremeni stecCajni
upravitelj stupio u poslovne prostorije duznika i izvrSio uvid u poslovnu dokumentaciju
duznika, kako to propisuje odredba €l. 119. st. 5. SZ-a, niti se u spisu nalazi dokaz o
slanju poziva duzniku i zastupniku po zakonu duznika. Slijedom navedenog, iz
sadrzaja obrazloZenja pobijanog rjeSenja nije moguce provjeriti ispravnog odluke
suda o prihvacaniju izvjeSc¢a privremenog ste€ajnog upravitelja, pa niti ocjenu suda da
iz utvrdenih Cinjenica proizlazi kako ste€ajni duznik nema sredstava potrebnih za
namirenje troSkova, odnosno, da su ispunjene pretpostavke iz odredbe €l. 132. SZ-a,
naroCito kada se uzme u obzir sadrzaj bilance na dan 31. prosinca 2020., koju je
Zalitelj prilozio prijedlogu za otvaranje ste€ajnog postupka (str. 25. — 35. spisa), u
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kojem je navedeno da duznik ima evidentiranu dugotrajnu imovinu u iznosu od
461.671,00 kn te kratkotrajnu imovinu u iznosu od 2.269.920,00 kn.

10. Slijedom navedenog, trebalo je primjenom odredbe ¢l. 380. t. 3. ZPP-a, a u
vezi s odredbom ¢l. 10. SZ-a, odluditi kao u izreci ovog rjeSenja.

11. U ponovnom postupku sud ¢e od privremenog steCajnog upravitelj zatraziti
obavijest o Cinjenicama koje je potrebno utvrditi radi donoSenja odluke o otvaranju
steCajnog postupka, sve sukladno odredbi Cl. 89. st. 2. SZ-a, a u vezi s odredbom Ccl.
119. st. 6. SZ-a, te ¢e na temelju potpuno utvrdenog Cinjenicnog stanja donijeti novu
odluku.

12. Pored navedenog, sud radi pribavljanja potrebnih podataka i obavijesti
prema steCajnom duzniku i osobama ovlastenih za zastupanje duzZnika po zakonu
sud moze primijeniti mjere propisane odredbom ¢l. 119. st. 5., odnosno, ¢l. 117., 177.
I 178. SZ-a, a sukladno odredbi €l. 113. SZ-a, mozZe osobe iz ¢l. 110. st. 2. SZ-a
pozvati na uplatu predujma.

Zagreb, 23. svibnja 2022.
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