REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI SUD U KARLOVCU
PREKRSAJNI ODJEL
Trg hrvatskih branitelja 1, Karlovac
Poslovni broj: Pp Prz-72/2025-2

REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

Op¢inski sud u Karlovcu, PrekrSajni odjel, po sutkinji Nadi Turkalj, uz sudjelovanije
zapisniCara Brigitte Turkalj, protiv okrivljenika Lovre Suc€i¢a, zastupan po branitelju Luki
Leni¢u, odvjetniku u Zagreba, zbog prekrSaja iz ¢l. 53. st. 4. Zakona o sigurnosti
prometa na cestama (NN RH br. 67/08., 48/10., 74/11, 80/13, 158/13, 92/14, 64/15,
108/17, 70/19, 42/20, 85/22,114/22, 133/23, 145/24), po zahtjevu za obnovu
prekrSajnog postupka od dana 6. studenog 2025. podnesenim protiv pravomocénog
obveznog prekrSajnog naloga PU Karlovacke, Policijske postaje Slunj, br. Klasa: 211-
07/23-4/48890, urbr. 511-05-11-23-2 od 06.07.2023., dana 21. srpnja 2026.

rijesio je

I. Na temelju €l. 215. st. 6. to€. 3. i 5. PrekrSajnog zakona (NN RH br. 107/07,
39/13, 157/13, 110/15, 70/17, 118/18, 114/22-u daljnjem tekstu PZ-a), odbacuje se
zahtjev za obnovu prekrsajnog postupka osudenika Lovre Suci¢a, OIB 92199904292,
rod. 2.12.2003. s prebivaliStem u Sesvetama, Bra¢e Oruzec 21, drzavljanin Hrvatske,

Obrazlozenje

1. Ovlasteni tuzitelj Policijska postaja Slunj izdala je obavezni prekrsajni nalog
Klasa: 211-07/23-4/48890, urbroj: 511-05-11-23-2 od 06. srpnja 2023. protiv
okrivljenika Lovre Suci¢a kojim je kaznjen zbog prekrsaja iz ¢l. 53. st. 4. Zakona o
sigurnosti prometa na cestama.

2. Dana 28.01.2025. ovlasteni tuZitelj Policijska postaja Slunj Opéinskom sudu
u Karlovu dostavila je dopis, zahtjev Lovre Suci¢a za ukidanje klauzule pravomoc¢nost
gore oznacenog obaveznog prekrSajnog naloga i zahtjev za obnavljanjem postupka.

3. Dana 2. travnja 2025. Opcinski sud u Karlovcu, Stalna sluzba u Slunju,
rieSenjem pod brojem Pp Prz-13/2025-2 proglasila se stvarno nenadleznim za
postupanje po zahtjevu okrivlienika za ukidanje klauzule pravomocnosti te spis
proslijeden ovlastenom tuzitelju Policijskoj postaji Slunj koja je dana 19. svibnja 2025.
rieSenjem odbila zahtjev za ukidanje klauzule pravomocénosti. Nadalje, Visoki
prekrsajni sud RH u Zagrebu po zalbi okrivljenika, pod brojem PP2-5451/2025 donio
je rjeSenje kojom je odbio kao neosnovana zalba okrivljenika a na rijeSenja PP Slunj o
ukidanju klauzule pravomocnosti.
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4. Dana 6. studenog 2025. osudenik Lovro Suci¢ ponovio je zahtjev za obnovu
prekrSajnog postupka a temeljem Cl. 214. st. 1. t.1. i 3. PZ-a.

4.1. U zahtjevu se navodi da je u sklopu postupka PP Slunj uredajem za
mjerenje prekoracenja brzine vozila opremljenim snimacem utvrdila prekrSaj pocCinjen
osobnim automobilom u vl. Vinka Suc€i¢a, da je na njegovu adresu, osobnom dostavom
uputila obavijest o pocCinjenom prekrSaju koja je potpisana 16.06.2023. , osobnim
potpisom , indikativno Citko, imitacijom njegova potpisa jer je tada bio na radu u SR N,;.
Dalje, istiCe da je primitak obavijesti potpisana supruga o ¢emu se prilaze povratnica
kao lazna isprava i potvrdne izjave Clanova obitelji a zatim su u obavijesti popunjeni
podaci o pocinitelju sinu Lovri mada su bili svjesni da on nije osoba koja je upravljala
vozilom $to se moze provjeriti uvidom u snimak ali i uvidom i priloZene izjave. Podvlaci
se da je sacCinjena druga lazan izjava kako bi se zastitilo Vinka od progona i osobito
mogucnosti izricanja zaStitne mjere, primarno ili sekundarno, zbog zbrajanja negativnih
prekrSajnin bodova a da se osujeti naruSavanje, odrzavanja obiteljskih odnosa,
uzdrzavanja obitelji zbog kako je navedeno Vinkova rada u SR Nj. odnosno njegova
koriStenja automobila izmedu SR Njemacke i R Hrvatske. Dalje, se istiCe da je potom
sinu Lovri Sucicu okrivljeniku iz OPN-a izdana laZna isprava, treca po redu-obavezni
prekrsajni nalog koji je opet dogovorna, iz potonjih razloga izvrsio, premda nije pocinio
prekrsaj (dokaz: izjave i snimak prekrSaja). Nadalje, istiCe se da Cl. 4. PZ-a propisuje
"nitko ne moze biti kaznjen niti se prema njemu moze primijeniti druga
prekrSajnopravna sankcija ako nije kriv za pocinjeni prekrsaj" te slijedom navedenog,
da svaki pojedinacni dokaz, a osobito u medusobnoj povezanosti ukazuju da bi se
okrivljenika moralo osloboditi od odgovornosti pravomoc¢nog kaznjavanja za koji nije
kriv a proizasao iz laznih isprava §to je lako provjerljivo uvidom u fotografiju prekrsaja.

5. Zahtjev za obnovu postupka nije osnovan.

6. Osudenik se u zahtjevu poziva na odredbu €l. 214. st. 1. to€. 1. i 3. PZ-a.

6.1. Clanak 214. st. 1. to&. 1. PZ-a, propisuje da se prekrsajni postupak zavrsen
pravomoc¢nom presudom ili drugom odlukom o prekrSaju mozZe obnoviti u korist
osudenika ako se dokaZe da je presuda ili druga odluka utemeljena na laznoj ispravi
ili laznom iskazu svjedoka, vjeStaka ili tumaCa a Sto se dokazuje pravomoénom
presudom , da su navedene osobe proglasene krivom za doti¢na kaznena djela (Cl.
214. st. 2.PZ-a).

6.2. Nadalje, Cl. 214. st. 1. to€. 3. PZ-a, propisuje da se prekrsajni postupak u
korist osudenika moze obnoviti :,Ako se iznesu nove Cinjenice i podnesu novi dokazi
koji za sebe ili u vezi s prijasnjim dokazima prikladni da prouzroCe oslobadanje
okrivljenika, koji je bio osuden ili njegovu osudu po blazem propisu®.

7. 1z spisa razvidno je da okrivljenik Lovro Suci¢ na obavezni prekrSajni nalog
PP Slunj Klasa: 211-07/23-4/48890, urbroj: 511-05-11-23-2 od 06. srpnja 2023. nije
uloZio prigovor vec isti postao pravomocéan 27. srpnja 2023. a iz izjave osudenika da
je po istom nov€anu kaznu platio.

7.1. Slijedom iznijetog, osudenik u zahtjevu tvrdi da je okrivljen temeljem lazne
izjave Clana obitelji, osuden iako vozilom nije upravljao a koje tvrdnje nije dokazao
pravomoénom presudom. Naime, nije dokazao da je izdani obavezni prekrsajni nalog
utemeljen na laznoj ispravi ili laznom iskazu svjedoka Sto se dokazuje sukladno €l. 214.
st. 2. PZ-a, pravomoc¢nom presudom iz koje bi bile razvidno da su navedene osobe u
ovom slucaju Danijela Suci¢, Vinko Suci¢a i Lovro Suci¢ proglaseni krivim za kazneno
djelo sacinjavanja lazne isprave ili laznog iskaza.
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8 . Slijedom iznijetog nisu iznesene nove Cinjenice, nisu podneseni novi dokazi
koji bi sami za sebe bili prikladni da prouzroce oslobodenje osudenika ili njegovu osudu
po blaZzem propisu.

9. Slijedom iznijetog, odlu¢eno kao u izreci ovog rjeSenja.
Karlovac, dana 21. srpnja 2026.

Zapisnicar Sutkinja
Brigitte Turkalj v.r. Nada Turkalj v.r.

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ovog rieSenja stranka ima pravo zalbe Visokom prekrSajnom sudu RH u
roku od 3 dana po primitku istog, a putem ovog suda. Zalba se predaje u dva istovjetna
primjerka, vlastoru€¢no potpisana, a oslobodena je pla¢anja pristojbe.

Dna:
1. Osudeniku,
2. branitelju,
3. U spis.
Za tocnost otpravka-ovlasteni sluzbenik:
Brigitte Turkalj



