
H,rii2tKo\ & IARTNERI
;;;:;-:;::i;'ti#'r'.'1";1.:,Tt'" - *- re)(wttrd
ir-.ii;,;;;-:i,;i;;,;,;;,," !,vddRedv

E v^rli H^rTEkof .@H^a.'niov'c Hr

Jtm osur,( Hru6x^

Fd |r3s01r/ 27r5ss Fd +3350I/623039

OPCINSKI GRADANSKI SUD U
ZAGREBU
Ulica grada Vukovara 84
10

Zagreb , 21 . ve\aee 2O2O
Nas znak: GSKG '1747

Na poslovni broi: Sp-998/19

Vjerovnik: GRADSKO STAMBENO KOMUNALNO
GOSPODARSTVO d.o.o,,
Zagreb, Savska cesta 1 , OIB 03744272526

Ljiljana Skrtic iz Zagreba, llica 154, OIB:
43998728948

ZnLaa pnorrv n.JeSeN.tn

DuZnik-potro5aa:

vjerovnika trostruko

Vjerovnik obavjestava sud da je opunomo6io odvjetnike iz odvjetniakog
drustva Han2ekovi6 & Partneri d.o.o., Zagreb, Radnidka cesta 22, za
zastupanje u gornjem predmetu na temelju deponirane punomo6i pod brojem
Su-1935/19 kod Opdinskog gradanskog suda u Zagrebu te stoga moli sud da
sva pismena dostavlja direktno punomo6niku.

l. Rjesenjem Opcinskog gradanskog suda
Sp-998/19 od 30. sijednja 2020. u tod L

stedaja nad imovinom potosaaa U tod. ll.
stedaia nad imovinom potrosada. U tod. lll.
prema odredenim vjeronicima, od kojih
komunalno gospodarstvo.

u Zagrebu pod poslovnim brojem
otvoren je jednostavni postupak

zakljuaen je jednostavni postupak
potrosad. ie lsiobot en od obveza
je jedan i Gradsko stambeno

ll. Vjerovnik ulaze Zalbu protiv pobijanog rjesenja iz svih zakonom dopustenih
.azloga.

lll. Vjerovnik smatra da je naslovni sud, donose6i pobijano rjeienje, pogreSno
primjenio materijalno pravo.

Naime, Financijska Agencija je naslovnom sudu podnijela prUedlog za
provedbu jednostavnog postupka stedaja nad imovinom gore navedenog
potrosada. Potrosaa se u zakonskom roku nije oditovao da je suglasan s
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provedbom jednostavnog postupka stecaja potrosada pa se smatra da F
suglasan da se moze provesti jednostavni postupak stedaja potrosaaa nad
njegovom imovinom..

Zakon o stedaju potrosada dl. 79.b st. 2. propisuje da ee Financijska agencija
obavijestiti potrosada, da u roku za davanje suglasnosti za provodenje
jednostavnog postupka stedaja potrogada, mora dostaviti popis svoje imovine.

Nadalje, navedenim zakonom, dl. 79.b st. 4. propisano da 6e za davanje
neistinitog ili nepotpunoga popisa imovine potrosaa odgovarati kao za
davanje laznoga iskaza u postupku pred sudom.

Dakle, steaajni duznik, se u zakonskom roku nije oditovao da je suglasan s
provedbom jednostavnog postupka stedaja potrosaaa, te se lime smatra da
nema imovine, a sud je po sluzbenoj duznosti utvrdio da je pokosaa u 2/19.
primao pla6u u iznosu od kn'13.620,00.

S obzirom na ainjenicu da ste6ajni duznik nije dostavio istiniti popis svoje
imovine, sud je trebao obustaviti postupak steaaja potrosada, upravo iz
razloga sto je sukladno al. 79.m st. 1. t. 5. ZSP propisano da 6e sud to izvrsiti
ako se prema odredbama tog Zakona smatra da je potrosad neposten.

S obzirom da iz podataka koje je pribavio sud o postojanju imovine potrosada,
nedvojbeno ptoizlazi, da potrosaa ima imovinu koju nije naveo u popisu
imovine niti je isti dostavio sudu, evidentno je da potrosad nre postupio
sukladno dl. 79.b st .2. ZSP-a.

dinjenica da potrosad nije postupio sukladno navedenoj zakonskoi odredbi,
jedina je relevantna da sud postupi na naain da obustavi jednostavni
postupak stedaja potrosada sukladno 61. 79. m st. 5. ZSP.

Shodno navedenom, vjerovnik naglasava da je e!.2. st. 1. ZSP izriaito
propisano da je cilj Zakona o stedaju potroSaaa da se postenog potrogada
oslobodi od obveza koje preostanu nakon unovdenja njegove imovine I

raspodjele prikupljenih sredstava vjerovnicima

Nadalje, dl. 2. st.2. ZSP propisano je da postenje potrodada utvrduje sud
uzimalu6i u otfzt^ ponasanje potrosada prije podnoienja prUedloga za
otvaranje postupka sledaja potrosada te njegovo ponaSanje tijekom sudskog
postupka i razdoblja provjere ponasanja, u skladu sa ZSP.

Pravni stav koji odgovara navedenom stajalistu zauzela je i sudska praksa u
rjeSenju Zupanijskog suda u Rijeci pod poslovnim brojem GZ-2119l19 od 25.
listopada 2019. prema kojem se potrosad ukoliko nije dostavio popis imovine,
a sud je po sluibenoj duznosti utvrdio da potrosad ima imovine, smatra
nepoStenim.

Slijedom navedenog, razvidno je da je prvostupanjski sud pogresno primijenio
materijalno pravo kada je otvorio i zakljuaio jednostavni postupak stedaja nad
imovinom potrosada.



lV. Slijedom navedenog, vjerovnik predlaze da nadleZni drugostupanjski sud
preinadi pobijano rjesenje na nadin da otvori jednostavni postupak steaaja
nad imovinom potroiada te da vjerovniku naknadi troskove:albe, podredno
da ukine pobijano rjesenje te ovaj predmet uputi prvostupanjskom sudu na
ponovno sudenje.

Suvlasnici stambene zgrade
zastupani po upravitelju
GRADSKO STAMBENO KOMUNALNO
GOSPODARSTVO d.o.o..
po punomo6niku

Lt
ODVJETNICKO DRUS. .
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TAGQEB. Padrnaka "(" ":

kn 500.00
kn 125,00

kn 625,00

TroSak:

sastav podneska
POV 25v.

LJkupno:

Sudska pristojba se ne pla6a temeljem Tbr. 3., a u svezi s Tbt.2. Zakona o
sudskim pristojbama.

U Tar.br.3. Tarife navedene u zakonu o sudskim pristojbama propisano je da
se za Zalbe protiv rjesenja prvostupanjskog suda plada pristojba samo ako se
zalbom pobija rjesenje koje podlijeZe pladanju pristojbe po Tar.br.2., a u
kojem se niti na jednom mjestu kao odluka koja podlijeze placanju sudske
pristojbe ne navodi rjesenje o troskovima postupka, ve6 se naprotiv u to6. 2.

napomene eksplicitno propisuje da se za odluke koje nisu navedene u tom
Tar. broju ne pla6a sudska pristojba.
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