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REPUBLIKA HRVATSKA

RIJESENJE

Trgovacki sud u Zagrebu, po sutkinji Maji Praljak, u ste¢ajnom postupku nad
duznikom FOOD POINT MAC j.d.o.o0. u steCaju Zagreb, Macjenov put 6/1, 18. rujna
2020.,

rijesio je

Prijedlog Vite Macukica, Zagreb, Majcenov put 6/1, OIB: 27526180655 od 3.
rujna 2020., za izuzece steCajnog upravitelja Predraga Filajdi¢a, L. Luki¢a 65, Slavonski
Brod, OIB: 32894922284, odbacuje se kao nedopusten.

ObrazloZenje

Podneskom od 3. rujna 2020. Vito Macuki¢ trazio je izuzeée steCajnog upravitelja
Predraga Filajdica, navodeci da je isti neprofesionalan 1 agresivan u kontaktiranju s njim.
Uvidom u povijesni izvadak iz sudskog registra proizlazi da je Vito Macuki¢ bio
zastupnik po zakonu duZnika do dana otvaranja stecajnog postupka konkretno do 18.
lipnja 2020. godine.

Odredbom ¢l. 159. st. 1. SteCajnog zakona (‘“Narodne novine” broj 71/15 i
104/17, dalje: SZ), propisano je da otvaranjem steCajnog postupka prava tijela duznika
pravne osobe prestaju i prelaze na ste¢ajnog upravitelja. Navedeno znaci da su 18. lipnja
2020. godine, kao dana kojeg je otvoren steCajni postupak nad predmetnim duznikom,
prava Vite Macuki¢a kao ranijeg zastupnika po zakonu prestala i preSla na stecajnog
upravitelja Predraga Filajdica.
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Tijela stecajnog postupka su sud, steCajni upravitelj, skupStina vjerovnika i odbor
vjerovnika (¢l. 75. SZ-a), a pravo glasa na skupstini vjerovnika imaju ste€ajni vjerovnici
¢ije su trazbine utvrdene, kao 1 oni ¢ija je trazbina osporena, ako postojanje svoje trazbine
dokazuju ovrSnom ispravom, osim ako se javnom ili javno ovjerovljenom ispravom ne
dokaze prestanak postojanja trazbine (¢l. 106. st. 1.12. SZ-a)

Iz spisa proizlazi da Vito Macuki¢ nije niti prijavio trazbinu u ovom steCajnom
postupku, $to znaci da on nije stecajni vjerovnik. Kako on dakle nije ni osoba ovlastena
za zastupanje stecajnog duznika, niti je steCajni vjerovnik, to on po ocjeni ovog suda nije
ovlasten podnositi bilo kakve prijedloge u ovom postupku, pa tako ni zahtjev za izuzece
steCajnog upravitelja.

Nadalje, iz rjeSenja o otvaranju ste¢ajnog postupka od 18. lipnja 2020. proizlazi
da je tim rjeSenjem, Predrag Filajdi¢ izabran za ste¢ajnog upravitelja stecajnog duznika
metodom slucajnog odabira s liste A steCajnih upravitelja, sve primjenom odredbe ¢l. 84.
st. 1., u vezi s odredbom ¢l. 85. st. 2. SZ-a.

Odredbom ¢l. 79. st. 2. SZ-a propisani razlozi koji prijece upis fizicke osobe na
listu A steCajnih upravitelja, a time i imenovanje neke osobe za ste¢ajnog upravitelja. U
konkretnom slucaju, Predrag Filajdi¢ bio je u trenutku otvaranja stecajnog postupka
upisan na listi A stecCajnih upravitelja (a upisan je i u trenutku pisanja ovog rjeSenja),
stoga je isti i mogao biti imenovan za steajnog upravitelja

Prema odredbi ¢l. 91. st. 1. SZ-a, na zahtjev odbora vjerovnika ili skupstine
vjerovnika sud ¢e razrijeSiti steCajnog upravitelja istekom godine i pol dana od dana
odrzavanja izvjestajnog rocista ako nije unovcio imovinu koja ulazi u stecajnu masu tako
da se moZe pristupiti zavrSnoj diobi, a prema odredbi ¢l. 91. st. 2. SZ-a sud mozZe po
sluZzbenoj duZnosti ili na zahtjev odbora vjerovnika ili skupStine vjerovnika razrijesiti
steCajnog upravitelja 1 prije isteka rokova iz ¢l. 91. st.1. SZ-a, ako svoju duZnost ne
obavlja uspjesno ili iz drugih vaznih razloga, osobito ako ne postupa po nalogu suda.

U stecajnom se postupku na odgovarajuci nacin primjenjuju pravila parni¢nog
postupka u postupku pred trgovackim sudovima (¢l. 10. SZ-a). Razlozi za izuzece suca ex
lege propisani su odredbom ¢l. 71. Zakona o parni¢cnom postupku akona o parnicnom
postupku (,,Narodne novine* broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07,
84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 25/13, 89/14 i 70/19; dalje: ZPP), odnosno odredbom ¢l. 73.
ZPP-a propisani su razlozi za izuzece na zahtjev stranke.

Odredbe SZ-a su u odnosu na odredbe Zakona o0 parni¢nom postupku lex
specialis, a odredbama SZ-a nisu propisani razlozi i postupak izuzeéa steCajnog
upravitelja. Osim toga odredbe Zakona o parnicnom postupku koje se odnose na izuzece
suca, u steCajnom postupku ne mogu Se primijeniti na ste¢ajnog upravitelja niti na
odgovarajuci nacin.
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Slijedom svega naprijed navedenog kako Vito Macuki¢ nije ovlasteni predlagatelj
u ovom postupku, niti je zahtjev za izuzece ste¢ajnog upravitelja u steCajnom postupku
dopusten, valjalo je odluciti kao u izreci rjeSenja.

Zagreb, 18. rujna 2020.

Sutkinja:
Maja Praljak

Uputa o pravnom lijeku:
Protiv ovog rjeSenja dopustena je Zalba u roku od 8 dana. Zalba se podnosi ovom sudu u

2 primjerka za Visoki trgovacki sud RH u roku od 8 dana od dana dostave rjesenja.

DNA:

- Predlagatelju: Vito Macuki¢ na adresu Zagreb, Majcenov put 6/1
- e-oglasna ploca.
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