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TRGOVACKI SUD U SPLITU
21000 SPLIT

Predmet: ocitovanje na zahtjev za izuzede

Sukladno zakljucku naslovnog suda od 22.04.2024. ste€ajni upravitelj se na zahtjev ste¢ajnih
vjerovnika Marka Strmeckog i Valerije Strmecki za njegovim izuzeéem ocituje kako slijedi :
Stecajni vjerovnici Marko Strmecki i Valerija Strmecki podnijelisu zahtjev za izuzecem
steCajnog upravitelja smatraju¢i kako je priznavanjem cjelokupne traZbine vjerovnika Grada
Omisa u cijelosti radio protiv interesa drustva, a §to je protivno zakonu.

Grad Omis prijavio je trazbinu u ukupnom iznosu od 103.797,58 eur. Od navedenog iznosa za
iiznos od 61.517,67 eur postoji ovrSna isprava, a to je pravomoc¢na i ovr$na presuda Trgovackog
suda u Splitu broj P-546/2021. Ostatak prijavljene trazbine u iznosu od 42.279,91 eur temelji
se na dostavljenoj dokumentaciji te na nepravomoc¢noj presudi Trgovackog suda u Splitu broj
P-615/2022 kojom je usvojen tuzbeni zahtjev tuZzitelja Grada Omisa.

Stecajni upravitelj je uvidom u dostavljenu dokumentaciju te u obrazloZenje prvostupanjske
presude broj P- 615/2022 utvrdio kako je potraZivanje vjerovnika Grada Omisa u cijelosti
utemeljeno. Treba naglasiti kako se nepravomoc¢na presuda P-615/2022 temelji na istom
¢injeni¢nom i pravnom supstratu kao i pravomoc¢na presuda P-546/2021 , odnosno radi se o
tuzbenom zahtjevu koji se vremenski nastavlja na zahtjev koji je ve¢ utvrden pravomo¢nom
presudom te je objektivno vrlo teSko ocekivati da bi drugostupanjski sud donio drugaciju
odluku od one koju je ve¢ donio u pravomo¢no okonc¢anom postupku.

Stecajni upravitelj priznavanjem trazbine u cijelosti nije radio protiv ve¢ u interesu drusStva jer
bi nepriznavanjem trazbine izazvao sudski spor u kojem ne bi imao realnih izgleda na uspjeh
vec¢ bi samo izazvao nepotrebne tro§kove za steCajnog duZnika i time umanjio stecajnu masu.
Stecajni vjerovnici koji smatraju kako je trazbina Grada OmiSa u jednom dijelu neutemeljena
imaju mogucnost da istu osporavaju u sudskom postupku te ¢e se tako moci utvrditi

utemeljenost postupka ste¢ajnog upravitelja.



Treba naglasiti kako se u steCajnom postupku ne utvrduju samo prijave trazbina koje se temelje
na ovr$nim ispravama jer bi u tom slucaju uloga stecajnog upravitelja na ispitnom rocistu bila
suviSna. Takoder je nejasno kako to da steCajni vjerovnici osporavaju samo jedan dio trazbine

Grada Omisa kada se ona u cijelosti temeljina istoj ¢injeni¢noj i pravnoj osnovi.

Stecajni upravitelj
Damir Majstorovi¢
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