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Republika Hrvatska

Zupvanij ski sud u Rije

Zrtava fasizma 7 Poslovni broj G2 Ove-150/2019-5
51000 Rijeka

REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENIJE

Zupanijski sud u Rijeci, po sutkinji Heleni Vlahov Kozomara, u ovrinoj stvari
ovrhovoditelja Primorska banka d.d. Rijeka, u likvidaciji, Scarpina 7, OIB96675880337,
protiv ovrdenika Free Techniks d.o.0. u steCaju, zastupani po steCajnom upravitelju Mirjani
Ga¥parovié i po punomocéniku Zinku Grgurié, odvjetniku iz Rijeke, radi naplate, rjeSavajuci
zalbu ovrienika, izjavljenu protiv rjeSenja o dosudi Opcinskog suda u Rijeci, poslovni broj
Ovr-4682/2017 od 27. rujna 2018., dana 2. prosinca 2020.,

rijesio je

QOdbija se 7alba ovrienika kao neosnovana i-potvrduje rjesenje o dosudi Opéinskog
suda u Rijeci, poslovni broj Ovr-4682/2017 od 27. rujna 2018.

Obrazlozenje

Rjefenjem suda prvog stupnja u tocki 1. izreke ponuditelju Primorskoj banci d.d.
Rijeka, u lilvidaciji dosudena je nekretnina oznake ké.br.1825 pasnjak u Brisi¢, upisana u

ziulbr. 1853 k.o. Lic.
U tocki 2. izreke ovrhovoditelj kao jedini kupac oslobada se od polaganja kupovnine.

U tocki 3. izreke naloZzeno je Zemljisnoknjiznom odjelu Stalne sluzbe u Delnicama da
u zemlji$nim knjigama izvrsi zabiljezbu dosude prodane nekretnine navedene u tocki 1. izreke
rjeSenja prije pravomocnosti tog rjeSenja.

U tocki 4. izreke naloZeno je ZemljiSnoknjiznom odjelu tog suda da po pravomocnosti
tog rjedenja na nekretnini oznagenoj u tocki 1. izreke izvedi uknjizbu prava vlasnistva u korist
Primorske banke d.d. Rijeka, u likvidaciji, Scarpina 7, brisanje uknjizbe zaloZznog prava
upisanog u korist avrhovoditelja pod brojem Z-1185/13, zabiljezbu pokretanja postupka Ovr-
8098/16 i zabiljeZbe pokretanja postupka ovrhe i rjesenja o ovrsi poslovni broj Ovr-114/14.




U tocki 5. izreke da ¢e se nekretn

pravomocno.
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59740128 od 26. lipnja 2013. godine, solemniziranom po javnom biljezniku Jadranki Bor¢i¢ —
Olga Sokolié Ozbolt dana 26. lipnja 2013. pod brojem Ov-2828/13. Ovrha je odredena na
nekretnini ovrienika k&.br.1825 pasnjak u Brigi¢, upisanoj u zk.ul.br.1853 k.o. Li¢ glede koje
je u korist ovrhovoditelja upisano zaloZno pravo. S obzirom na to ovrhovoditelj je u odnosu
na ovréenika razlu¢ni vjerovnik. Nakon pokretanja ovrinog postupka, tj. 24. sijecnja 2017.
nad ovr$enikom je otvoren stefajni postupak riefenjem Trgovatkog suda u Rijeci, poslovni
broj St-607/16-10 od 24. sijecnja 2017., medutim, navedena Cinjenica ne utjete na vodenje
ovog postupka. Ovo zato jer pokrenuti ovrini postupak koji je pokrenuo razluéni vierovnik
prije otvaranja stefajnog postupka, nastavlja se provoditi po pravilima ovrinog postupka
sukladno odredbi ¢1.98. st.5. SZ.

Prema odredbi ¢1.98. st.5. SZ/96 nakon otvaranja steCajnog postupka razluéni
vierovnici ovladteni su pokrenuti postupak ovrhe ili osiguranja po opéim pravilima ovrinog
postupka, s time da prekinute postupke ovrhe i osiguranja koje su ti vjerovnici pokrenuli prije
otvaranja ste¢ajnoga nastavlja provoditi ovr¥ni sud po pravilima oviSnog postupka. Prema
citiranoj odredbi, kada opéinski sud nakon utvrdenog prekida postupka zbog nastupanja
pravnih posljedica otvaranja steCajnog postupka (€1.212. st.1. t.5. ZPP-a) nastavlja postupak
uz poziv stetajnom upravitelju da preuzme postupak, postupak se pred opéinskim sudom
nastavlja po pravilima ovrdnog postupka.

Prema odredbi &1,107. st.1. OZ-a ovrhovoditelj koji je kupac i jedini vierovnik koji se
namiruje iz kupovnine, nije duZan poloZiti kupovninu ako ona iznosi koliko i njegova ovrina
trazbina ili je manja, a ta se odredba prema st.3. istog ¢lanka primjenjuje kada je kupac osoba
koja se u ovr$nom postupku namiruje prije svih ostalih vjerovnika koji imaju pravo na
namirenje iz kupovnine, s tim da je ona duZna poloZiti onaj iznos kupovaine koji odgovara
iznosu trofkova postupka na Ciju naknadu imaju prave druge osobe keje se namiruju iz
kupovnine.

Prvostupanjski sud je utvrdio da ovrthovoditelj ima upisano zaloZno prave na
nekretnini ovrienika u odnosu na koju se pojavljuje kao kupac v ovom ovr$nom postupku da
je na odredenom rodisw za drazbu ponudio kupovninu koja je prihvacena kao najpovoljnija i
koja iznosi znatno manje od njegove trazbine. Kako je zaloZno pravo ovrhovoditelja, na
nekretnini na kojoj se pojavljuje kao kupac zabiljeZeno na prvom mjestu, prema odredbi
¢L107. st.1, i 3. OZ-a, istom pripada prioritet u namirenju iz kupovnine koja se postigne
prodajom nekretnine na kojoj ima upisano zaloZno pravo u zemljidnoj knjizi. Upravo zbog
navedenog, imajuéi u vidu da je zaloZni vjerovnik odnosno ovrhovoditelj prije okoncanja
ro&i§ta za drazbu pravodobno podnio zahtjev za oslobadanje od polaganja kupovnine (¢1.107.
st.1, 0Z), pravilno zaklju€uje da su ispunjeni preduvjeti iz ¢1.107. st.1. OZ-a.

Naime, ovrhovoditelj kao kupac je dokazao postojanje pretpostavki za njegovo
oslobadanje od placanja kupovnine, a vodenje ste€ajnog postupka nad ovrienikom ne moze
imati za posljedicu nemoguénost primjene pojedinih odredbi Ovrdnog zakona kojima se
ureduje postupak prodaje nekretnine.

Upravo okolnost $to je tijekom ovrinog postupka pred opéinskom sudom kupac
primjenom odredbe &1.107. st.l. OZ-a osloboden polaganja kupovnine, ima za posljedicu
nemoguénost ovrinog suda da ste€ajnom sudu preda noveana sredstva ostvarena prodajom
nekretnine poblize oznadene u izreci pobijanog rjeSenja. Naime, odredba ¢1.98. st.5. SZ/96
jasno odreduje primjenu odredaba Ovrinog zakona, odnosno provodenje ovrhe po pravilima
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ovrinog postupka, unato¢ vodenju stetajnog postupka, pri gemu se ne ograni¢ava primjena
odredaba Ovrénog zakona, niti je iskljucena primjena pojedinih njegovih odredbi.

U odnosu na tvrdnju ovréenika prema kojoj je ovrini sud ovrhovoditelja trebao
obvezati na plaéanje trodkova utvidivanja trazbine | trotkova unovéenja u smisfu odredbe
&.170. SZ, valja odgovoriti da u stecajnom postupku ne mogu nastati troskovi unoveenja
predmeta ako se nekretnina prodaje u ovrinom postupku. Cak ovise kada bi se prihvatio
shvaéanje ovréenika vjerovnici €ija je trazbina veca od postignute kupovnine, osim §to moraju
snositi trogkove ovrénog postupka. morali bi platiti i trodkove koji nisu niti nastali, niti su
uéinjeni u okviru ovrinog postupka, a nisu nastali niti u ste¢ajnom postupku.

Nisu osnovani ni zalbeni prigovori ovrSenika prema kojima ovthovoditelj treba
saradunati porez, odnosno da u tom dijelu treba primijeniti izuze¢e od oslobadanja polaganja
kupovnine.

Prema ¢1.21. Pravilnika o porezu na dodanu vrijednost (,Narodne novine" broj 79/13,
75/13, 160/13, 35/14, 157/14, 130/15, 115/16, 1/17, 41/17, 128/17, 106/18, 1/19 i 1/20) kada
sakonom utvrdeno tijelo u postupku ovrhe prodaje neko dobro, ne smatra se da je doslo do
isporuke izmedu duznika i ovrénog tijela, ve¢ do izravne duznikove isporuke kupca, koja
podlijeZe oporezivanju. Porezni obveznik upisan u registar obveznika PDV-a u Republici
Hrvatskoj obvezan je sukladno odredbi ¢1.75. st.3. t.d Zakona o porezu na dodanu vrijednost
(,Narodne novine* broj 73/13, 99/13, 148/13, 153/13, 143/14, 115/16, 106/18 i 121/19) platiti
PDV za isporuku nekretnina koje je prodao ovrienik u postupku ovrhe, [z navedene odredbe
proizlazi da se ovrieniku koji je upisan u registar obveznika PDV-a neCe na nekretninu
prodanu u postupku ovrhe obradunati PDV, nego primijeniti prijenos porezne obveze, a kupcu
nekretnine koji je upisan u registar obveznika PDV-a obratunat ée se¢ PDV za kupljenu
nekretninu koji moze odbiti kao pretporez. Da bi za kupca u tom slugaju nastala obveza
pladanja PDV-a, koji je ukljucen u procijenjenu vrijednost nekretnine, nuzan je preduvijet da
mu nekretnina bude isporudena, §to je mogude tek kad rjeSenje o dosudi postane pravomocno.
7bog navedenog, obveza placanja PDV-a nije niti dospjela u trenutku donosenja pobijanog
rielenja o dosudi, pa stoga pogresno smatra salitel] da bi u tom dijelu trebalo primijeniti
izuzece od oslobadanja polaganja kupovnine.

[z navedenih razloga valjalo je Zalbu ovrSenika odbiti kao neosnovanu i rjefenje suda
prvog stupnja potvrditi, a kako je odlugeno u izreci ovog rjesenja pozivom na odredbu iz
31380, t.2. Zakona o parninom postupku ("Narodne novine" broj 53/91, 91/92, 112/99,

88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 28/13, 89/14 1 70/19 - dalje:
ZPP), a koji se ovdje primjenjuje pozivom na odredbu iz &.21. st.1. OZ-a.

U Rijeci 2. prosinca 2020.

Sutkinja
Helena Vlahov Kozomara
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