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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU
Zagreb, Amruševa 2/II



3 St-2288/17-25


U   I M E  R E P U B L I K E   H R V A T S K E
R J E Š E NJ E

	Trgovački sud u Zagrebu, po sudcu Mihaelu Kovačiću, u stečajnom postupku nad dužnikom AGIZ-USLUGE d.o.o. Zagreb, Strojarska 2, OIB: 5230539950,  pokrenutom na prijedlog razlučnog vjerovnika Dilha Ibrahimpašić, zastupanog po punomoćnicima odvjetnicima iz OD Ravlić&Šurjak, Zagreb, Strossmayerov trg 7, 16. listopada 2017.

r i j e š i o   j e

 	I. Prijedlog za otvaranjem stečajnog postupka nad dužnikom se odbija. 

	II. Troškove postupka u iznosu od 3.131,10 kuna dužan je naknaditi dužnik AGIZ-USLUGE d.o.o. Zagreb, Strojarska 2, OIB: 5230539950.

	III. Nalaže se dužniku AGIZ-USLUGE d.o.o. Zagreb, Strojarska 2, OIB: 5230539950 da u roku 15 dana uplati iznos od 3.131,10 kuna na depozitni račun ovoga suda broj HR92 2390 0011 3000 0046 0, poziv na broj: 2288-17, opis plaćanja: "St-2288/17 - predujam troškova".

	IV. Ukida se mjera osiguranja određena rješenjem ovoga suda posl. broj St-2288/17 od 30. kolovoza 2017. kojim je stečajnom dužniku imenovana privremena stečajna upraviteljica Gordana Štifter Draščić, Obadi 90c, Jurdani, OIB: 31023139608.

	V. Ovo rješenje u stavku IV. izreke zabilježit će se u sudskom registru.

Obrazloženje
	
	Prijedlog za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom podnijela je Financijska agencija sukladno obvezi i po ispunjenju zakonski pretpostavki iz članka 27. stavak 5. Zakona o financijskom poslovanju predstečajnoj nagodbi (NN 108/12, 144/12, 81/13 i 113/13; nastavno: ZFPPN). U prijedlogu se navodi da postoje stečajni razlozi jer dužnik u Očevidniku redoslijeda za plaćanje ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u neprekinutom razdoblju dužem od 60 dana. 	Uz prijedlog je, između ostaloga, dostavljeno i konačno rješenje o odbacivanju prijedloga dužnika za otvaranje predstečajne nagodbe. 

	Rješenjem ovoga suda posl. broj St-4092/16 od 28. ožujka 2017. pokrenut je prethodni postupak nad dužnikom, a rješenje ovoga suda isti broj od 9. lipnja 2017. o otvaranju i istovremenom zaključenju stečajnog postupka ukinuo je po žalbi razlučnog vjerovnika Visoki trgovački sud Republike Hrvatske rješenjem posl. broj Pž-4243/2017 od 10. kolovoza 2017. U ukidnom rješenju viši sud naložio je ovome sudu da je dužan održati ročište radi rasprave o pretpostavkama za otvaranje stečajnog postupka te, ako je i dalje ispunjen stečajni razlog, donijeti rješenje o otvaranju stečajnog postupka nad dužnikom.
	
	Ovaj sud je, postupajući po nalogu iz ukidnog rješenja višega suda, održao ročište radi rasprave o pretpostavkama za otvaranje stečajnog postupka dana 14. rujna 2017., na koje nisu pristupili niti razlučni vjerovnik niti zakonski zastupnik dužnika, iako su uredno pozvani na ročište sukladno članku 12. stavak 1. Stečajnog zakona (Narodne novine, broj St-71/15; nastavno: SZ).

	Na ročištu je izvršen uvid u dostavljenu potvrdu Financijske agencije od 5. rujna 2017., klasa: 110-07/17-01/33, ur.broj: 08-206-17 iz koje proizlazi da račun dužnik na dan izdavanja potvrde nije u blokadi odnosno da nepodmirene obveze iznose 0,00 kuna.

	Prema odredbi članka 5. i 6. SZ stečajni postupak može se otvoriti ako sud utvrdi postojanje stečajnoga razloga. Stečajni razlozi su nesposobnost za plaćanje i prezaduženost.  Nesposobnost za plaćanje postoji ako dužnik ne može trajnije ispunjavati svoje dospjele novčane obveze.  Smatrat će se da je dužnik nesposoban za plaćanje ako, između ostalog, u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje koji vodi Financijska agencija ima jednu ili više evidentiranih neizvršenih osnova za plaćanje u razdoblju dužem od 60 dana koje je trebalo, na temelju valjanih osnova za plaćanje, bez daljnjeg pristanka dužnika naplatiti s bilo kojeg od njegovih računa	

	Kako je iz navedenog razvidno da račun dužnika više nije u blokadi, više nisu ispunjene pretpostavke za otvaranjem stečajnog postupka zbog nepostojanja stečajnih razlog u smislu članka 5. i 6. SZ, slijedom čega je temeljem članka 128. stavak 6. SZ prijedlog za otvaranjem stečajnog postupka nad dužnikom valjalo odbiti, sve kako je to navedeno stavkom I. izreke ovog rješenja.

	Prema odredbi članka 128. stavak 7. SZ u rješenju o odbijanju prijedloga za otvaranje stečajnoga postupka sud će odrediti tko je dužan naknaditi troškove postupka.

	Ovaj stečajni postupak pokrenut je na prijedlog Financijske agencije, koji prijedlog je podnesen temeljem članka 27. stavak 5. Zakona o financijskom poslovanju predstečajnoj nagodbi, što znači da su u trenutku podnošenja prijedloga postojali razlozi za otvaranje stečajnog postupka jer je dužnika imao evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u razdoblju duljem od 60 dana. Rješenjem posl. broj St-2288/17 od 30. kolovoza 2017. određena je mjera osiguranja i imenovana privremena stečajna upraviteljica Gordana Štifter Draščić, sa zadatkom ispitati postoji li razlog za otvaranje stečajnog postupka i da li se imovinom dužnika mogu namiriti troškovi postupka.

	Povjerene poslove privremena stečajna upraviteljica izvršila je u potpunosti i na vrijeme, podnijevši detaljno izvješće o ekonomskom, financijskom i poslovnom položaju kao i imovini dužnika, te o svim radnjama poduzetim u izvršenju navedenih zadataka.

	Budući da je u ovom predmetu odlukom Visokog trgovačkog suda Republike Hrvatske posl. broj Pž-4243/2017 od 10. kolovoza 2017. odlučeno da razlučni vjerovnik, koji se usprotivio obustavi i zaključenju postupka i zahtijevao da se stečajni postupak provede, nije dužan platiti predujam troškova, ne postoje sredstva iz kojih bi se podmirili troškovi na ime nagrade i materijalnih troškova privremenog stečajnog upravitelja, na koje isti imaju pravu sukladno članku 4. Uredbe o kriterijima i načinu obračuna i plaćanja nagrada stečajnim upraviteljima (Narodne novine 106/15), u svezi s člankom 119. stavak 6. i člankom 94. stavak 1. i 2. SZ.

	Privremena stečajna upraviteljica podneskom od 19. rujna 2017. zatražila je da joj se odobri nagrada u iznosu od  3.000,00 kn bruto kao i naknada materijalnih troškova i to biljega u iznosu od 80,00 kn te poštanskih troškova preporučene pošiljke od 58,10 kn.

	Budući da je prijedlog za nagradu osnovan, a temelji se na minimalnom iznosu propisanom odredbom članka 4. stavak 1. Uredbe, dok se u odnosu na troškove ima primijeniti odredba članka 94. stavak 1. i 3. SZ, odlučeno je da privremenoj stečajnoj upraviteljici pripada nagrada u iznosu od 3.000,00 kn bruto kao i naknada troškova u iznosu od 131,10 kuna, što sve čini ukupne troškove od 3.131,10 kn, koje je dužan naknaditi dužnik temeljem članka 128. stavak 7. SZ, sve kako je to navedenom stavkom II. i III. izreke ovog rješenja.

	Budući da je prijedlog za otvaranje stečajnog postupka odbijen, valjalo je ukinuti i mjere osiguranja kako je to navedeno u stavku IV. i V. izreke, a sukladno članku 122. stavak 1. SZ.
		
U Zagrebu, 16. listopada 2017.

								          S U D A C:
							 	   MIHAEL KOVAČIĆ, v.r.

			     
Pravna pouka:
Na ovo rješenja dopuštena je žalba koja se podnosi ovome sudu u roku od osam dana, u tri primjerka.  


							Za točnost otpravka ovlašteni službenik
									Sonja Pilić
DNA:
1. Predlagatelju: Dilho Ibrahimpašić, zastupan po punomoćnicima odvjetnicima iz OD Ravlić&Šurjak, Zagreb, Strossmayerov trg 7
2. Dužniku – osobno, na adresu sjedišta
3. Privremenoj stečajnoj upraviteljici, osobno
4. Financijska agencija, Zagreb
5. Sudski registar, ovdje
6. e-Oglasna ploča

NK:
1. Nepravomoćno
2. kal. 20 d.
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