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REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeéu sastavljenom od sudaca
Dubravke Zubovié, predsjednice vijeca, Nevenke Baran, sutkinje izvjestiteljice i Maje
Bilandzié¢, &lanice vijeéa, u stetajnom postupku nad imovinom steCajnog duznika
Ste¢ajne mase iza ADRIA ARX drustvo s ograni¢enom odgovornoséu za gradenje i
trgovinu Cavie, Vrh Cavje 9, OIB 38202598245, kojeg zastupa Loris Rak, steajna
upraviteljica, Zagrebacka 18, Rijeka, odluéujuéi o Zalbi ste¢ajnog vjerovnika SAMIRA
OMEROVICA iz Rijeke, Vere Bratonje 23, OIB 077389863494, kojeg zastupa
punomoénica Suzana Trputac, odvjetnica iz Rijeke, UZarska 28, protiv riesenja
Trgovackog suda u Rijeci poslovni broj St-118/2020-77 od 21. velfjate 2022, u
sjednici vije¢a odrzangj 19. travnja 2022.

rijesio je

Uvazava se Zalba ste€ajnog vjerovnika Samira Omerovi¢a iz Rijeke, Vere
Bratonje 23, ukida se rjeSenje Trgovackog suda u Rijeci poslovni broj St-118/2020-77
od 21. veljade 2022. i predmet vraéa prvostupanjskom sudu na ponovan postupak.

QObrazlozenje

1. Pobijanim rjeenjem Trgovackog suda u Rijeci poslovni broj St-118/2020-77
od 21. veliaée 2022., pod toEkom |. izreke obustavljen je i zakijuten stecajni
postupak u nastavljanju postupka radi naknadne diobe SteCajne mase iza ADRIA
ARX drustvo s ogranidenom odgovornoscu za gradenje i trgovinu Cavle, Vrh Cavje 9,
0IB 3820259824. Pod toékom II. izreke je odlu¢eno kako ¢e se odluka o obustavi i
zakljugenju stecajnog postupka objaviti na mreznoj stranici e-Oglasna ploca sudova.

2. RjeSenje je prvostupanjski sud donio primjenom &lanka 294. stavka 1.
Ste¢ajnog zakona (,Narodne novine“ broj 71/15 i 104/17; dalje: SZ) i Clanka 297.
SZ-a uz obrazloZenje da je rjeSenjem prvostupanjskog suda poslovni broj
St-1/2018-40 od 17. sijeénja 2018. otvoren i istovremeno zakljuéen ste€ajni postupak
nad duznikom ADRIA ARX d.o.o. Rijeka koji je po prijedlogu duZnikovog steCajnog
upravitelia nastavljen rje§enjem poslovni broj St-118/2020-2 od 6. oZujka 2020. radi
naknadne diobe steajne mase. Stedajni upravitelj je 17. sijecnja 2022. podnio sudu
prijavu nedostatnosti steajne mase za pokri¢e obveza steajne mase. Prijava
nedostatnosti steéajne mase objavliena je na mreznoj stranici e-Oglasna ploca
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sudova 17. sijetnja 2022., a steCajni vjerovnici i vierovnici ostalih obveza steéajne
mase se o njoj hisu ocitovali. Buduéi da je podneskom od 19. veljace 2022. steCajni
upravitelj dostavio obavijest da nema sredstava koje bi mogao podijeliti sud je
ocijenio kako su ispunjene pretpostavke propisane &lankom 297. SZ-a za ohustavu i
zaklju¢enje ste€ajnog postupka.

3. Protiv navedenog rjeSenja Zalbu je podnic ste€ajni vjerovnik Samir
Omerovi¢ (dalje: steCajni vjerovnik) pobijaju¢i ga zbog svih Zalbenih razloga
(pogredno utvrdenog &injeniénog stanja, pogre$ne primjene materijalnog prava i bitne
povrede postupka). U Zalbi u bithom navodi da nije bilo uvjeta za donoSenje
pobijanog rjeSenja. Prvostupanjski sud u obrazloZenju rjeSenja navodi, a isto tvrdi i
stedajni upravitelj da tro8kova stedajnog postupka nema (jer ih se ste¢ajni upravitel]
odrekao i nije ih trazio). Zbog navedenog je zadacéa prvostupanjskog suda bila utvrditi
da je li ste€ajna masa dostatna za ispunjenje ostalih obveza ste€ajne mase, odnosno
moZe li se pretpostaviti da steajna masa nece biti dostatna za ispunjenje ostalih
postojeéih cbveza steCajne mase kada one dospiju, a koje zakonske pretpostavke
prvostupanjski sud nije ispitivao slijedom &ega je <¢injeniéno stanje nepotpuno
utvrdeno te je podinjena bitha povreda postupka na Stetu vjerovnika. Odredbom
¢lanka 134. SZ-a odredeno je kako ste€ajnu masu obuhvaca cjelokupna imovina
duznika u vrijeme otvaranja ste€ajnog postupka te imovina koju on stekne tijekom
steCajnog postupka. Dakle, u stecajnu masu ulazi i trazbina koju ste€ajni duznik ima
prema vjerovniku Erste&Steiermarkische bank d.d. Rijeka u iznosu od 18.019.847,74
kn. O navedenoj trazbini vodi se parniéni postupak pred Trgovackim sudom u Rijeci,
poslovni broj P-111/2017. S obzirom na to da ste¢ajna masa (potraZivanje iz parnice
koja se vodi pred Trgovackim sudom u Rijeci nije podijeljena odnosno nisu namireni
niti vjerovnici ste€ajne mase - to nisu postojale zakonske pretpostavke za donosenje
pobijanog riedenja. Predlaze da ovaj drugostupanjski sud rjeSenje ukine i predmet
vrati prvostupanjskom sudu radi donoSenja pravilne i zakonite odluke.

4. U odgovoru na Zalbu ste€ajni upravitelj istie kako su Zalbeni navodi
neutemeljeni. Tuzbeni zahtjev koji je istaknut protiv Erste&Steiermarkische bank d.d.
te u povodu kojeg se vodi ne moze biti dokaz postojanja trazbine, a time niti imovine
ste€ajnog duznika. Samo isticanje trazbine podno$enjem tuzbe kojom se pokrece
parniéni postupak ne mozZe se smatrati postojanjem imovine, tim viSe $to je taj
zahtjev tuzenik po primitku tuzbe osporio. Dakle, tek je potrebno u parniénom
postupku utvrditi je li istaknuti tuzbeni zahtjev osnovan ili nije pa se u potvrdnom
sluaju mozZe smatrati da trazbina zaista i postoji. Tim viSe §to na temelju stanja spisa
parnicnog postupka stecajni upravitelj nije ocijenio takav zahtjev osnovanim, o ¢emu
je dao svoje mislienje i analizu u prijedlogu za sazivanje Skupstine vjerovnika od 25.
listopada 2021. U prijavi nedostatnosti steajne mase ste€ajni upravitelj je izloZio da
bi za vodenje parnice valjalo predujmiti sredstva za pokrice obveza stefajne mase.
lako je prijava nedostatnosti stecajne mase bila objavliena na e-Oglasnoj plo&i 18.
sijednja 2022., zajedno s prijedlozima ste€ajnog upravitelia da stecajni vjerovnici
mogu imenovati drugog stecajnog upravitelja ili predujmiti sredstva za vodenje
parnice ako ne smatraju da postupak ne treba obustaviti i zakljuéiti, stecajni
vjerovnici nisu dostavili ogitovanje na prijavu. Predlaze da ovaj drugostupanjski sud
odbije Zalbu kao neosnovanu i potvrdi pobijano rieSenje.
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5. Zalba je osnovana.

6. Ispitavsi pobijano rjesenje na temelju odredbe &lanka 365. stavka 1.1 2. te
tlanka 381. Zakona o parniénom postupku (,Narodne novine" broj: 53/91, 91/92,
112/99, 129/00, 88/01, 117/03, 88/035, 2/07, 96/08, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11 -
slyZbeni prodiséeni tekst, 25/13, 89/14 i 70/19; dalje: ZPP) u vezi s élankom 10.
§Z-a, u granicama razloga navedenih u albi, te pazeti po sluzbenoj duznosti na
bitne povrede odredaba postupka iz &lanka 354. stavka 2. toaka 2, 4., 8., 9., 11,
13. i 14. ZPP-a i na pravilnu primjenu materijalnog prava.

7. Prije svega treba naglasiti kako je pogre$no mislienje stecajnog vjerovnika
da trazbina o kojem te&e pamnica &ini imovinu ste¢ajnog duznika. Trazbina oznacava
pravo na neko davanje, Cinjenje, necinjenje ili trplienje, a na temelju glanka 2. stavka
1. toéke 1. Ovrénog zakona (,Narodne novine" broj: 112/12, 25/13, 93/14, 55/16,
73/17 i 131/20). Dakle, predmet trazbine sastoji se u izvréenju odredene Cinidbe,
odnosno odredenom davanju, ginjenju, necinjenju ili trpljenju pa trazbina predstavlja
odredenu &inidbu koja mora biti moguca, dopustena, odredena, odnosno odrediva
sukladno &lanku 269. Zakona o obveznim odnosima (,Narodne novine® broj: 35/05,
41/08, 125/11, 78/15, 29/18 i 126/21). PotraZivanje o kojem tede parnica predstavija
neizvjesno i buduée potrazivanje koje ¢e steéajni duznik imati ako bude i kada bude
donesena pravomoéna presuda u nhjegovu korist. Zbog navedenog potraZivanje iz
parnice koja se vodi pred Trgovackim sudom u Rijeci ne moze biti podijeljeno
vierovnicima na §to osnovano u odgovoru na salbu ukazuje stecajni upravitel).

8. Medutim, unato& naprijed navedenom osnovano ste¢ajni vjerovnik u Zalbi
tvrdi da je prilikom dono$enja pobijanog rieenja pofinjena bitna povreda odredaba
parni¢nog postupka iz &lanka 354. stavka 2. tocke 11. ZPP-a, da je ginjeniéno stanje
nepotpuno utvrdeno, a materijaino pravo pogresno primijenjeno iz razloga koji ¢e biti
navedeni u nastavku obrazloZenja.

9 Clanak 294. stavak 1. SZ-a propisuje da ce ste&ajni upravitel] podnijeti sudu
prijavu o nedostatnosti steCajne mase:

- ako je steajna masa dostatna za namirenje troskova steCajnoga postupka,
ali nije dostatna za ispunjenje ostalih dospjelih obveza stecajne mase ili

- ako se moze pretpostaviti da ste€ajna masa neée biti dostatna za ispunjenje
ostalih postojedih obveza steCajne mase kad one dospiju. Stavak 2. navedenog
glanka propisuje da ¢e se prijava objaviti na mreZnoj stranici e-Oglasna ploca
sudova. Stedajni vjerovnici i vierovnici ostalih obveza steCajne mase mogu se
oditovati o prijavi. Prema odredbi stavka 3 obveza stetajnoga upravitelia na
upravijanje i unovéenje steCajne mase postoji i nakon podno$enja prijave 0
nedostatnosti stec¢ajne mase.

10. Dakle, iz navedene odredbe Clanka 294. SZ-a jasno proiziazi da ste¢ajni
upravitelj podnosi prijavu nedostatnosti ste¢ajne mase u kojoj jasno mora navesti
koja imovina ¢ini steCajhu masu, kolika je unov&ena vrijednost te ste¢ajne mase, koji
su trokovi steéajnog postupka i kako su namireni, koje su ostale obveze ste€ajne
mase i jesu li uopée namirene te je duzan takvu prijavu nedostatnosti steCajne mase
objaviti i pozvati ste¢ajne vierovnike i vjerovnike ostalih obveza ste¢ajne mase na
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dostavljanje misljenja (pri tome sud ne saziva skupstinu vjerovnika kao $to je to
slucaj kada se steajni postupak obustavlja i zakljuuje zbog nedostatnosti steéajne
mase za pokrice troSkova stecajnog postupka).

11. Podnesak stetajnog upravitelja od 17. sijeénja 2022. ne bi se mogao
smatrati valjanom prijavom nedostatnosti ste¢ajne mase, jer ne sadrzi podatke koje
prijava treba sadrzavati.

12. Tek ako je prijava valjana i ako se ispune pretpostavke iz odredbe &lanka
294. S7-a, a nakon $to stecajni upravitelj nakon objave prijave nedostatnosti steajne
mase podijeli preostalu stetajnu masu, sud donosi rie§enje o obustavi i zakljuéenju
stecajnog postupka, ako ocijeni da je steéajni upravitel] valjano podnio prijavu
nedostatnosti steajne mase i kada je iz preostale steajne mase namirio trazbine iz
odredbe ¢lanka 295. SZ-a.

13. Ako se pokaze da nema uvjeta za obustavu i zaklju¢enje stecajnog
postupka po pravilima prijave nedostatnosti ste¢ajne mase, sud u pravilu ne donosi
nikakvu formalnu odluku u obliku pisanog rie$enja u kojoj bi utvrdio da ne postoje
uvjeti za obustavu i zakljuenje stetajnog postupka. Svoju odluku o tome da ne
postoje pretpostavke za obustavu i zakljuéenje steCajnog postupka, sud izrazava
konkludentno nastavljaju¢i dalje voditi ste&ajni postupak.

14. Na kraju je potrebno uputiti sud o institutu obustave i zakljuéenja ste¢ajnog
postupka zbog nedostatnosti ste¢ajne mase.

15. Ste€ajni postupak moZe se obustaviti i zakljugiti (1) zbog nedostatnosti
steCajne mase za pokriée troskova ste¢ajnog postupka (Clanak 293. SZ-a, obustava
u uzem smisiu) i (2) zbog nedostatnosti steajne mase za ispunjenje ostalih obveza
steCajne mase (¢lanak 294, SZ-a, obustava u §irem smislu).

16. Prema odredbi ¢lanka 293. SZ-a sud po sluzbenoj duznosti donosi
rjesenje o obustavi i zakljucenju stecajnog postupka, &m (ako) utvrdi da nakon
otvaranja steCajnog postupka stecajna masa nije dostatna ni za pokri¢e troskova
postupka, a u sluéaju odredbe &lanka 294. SZ-a, dono3enju riesenja o obustavi i
zakljucenju ste€ajnog postupka prethodi poduzimanje sliedecih radnji: (1) stecajni
upravitelj podnosi prijavu nedostatnosti stetajne mase, (2) prijava se objavljuje |
pozivaju se steCajni vjerovnici i vjerovnici ostalih obveza steCajne mase na
dostavljanje mislienja, (3) stecajni upravitelj podmiruje sve dospjele obveze prema
odredbi Clanka 295. SZ-a i o tome izvjesStava sud | (4) kada steCajni upravitel]
podnese izvieS¢e da je postupio po odredbi &lanka 295. SZ-a. sud donosi rjieSenje o
obustavi i zakljuenju ste¢ajnog postupka, ako ocijeni da su Ispunjene sve zakonom
propisane pretpostavke (Elanak 297. SZ-a).

17. Medutim, u sluéaju iz ¢lanka 293. SZ-a (kad steCajna masa nije dostatna ni
za namirenje troSkova postupka), sud ¢e rje$enjem obustaviti i zakljuciti postupak ali
je prije donodenja rjeSenja duZan pozvati na oCitovanje vjerovnike stedajne mase,
steCajnoga upravitelja i skupstinu vierovnika i poziv na oCitovanje objaviti na mreZnoj
stranici e-Oglasna ploca sudova (stavak 2.). U opisanoj situaciji sud je oviasten
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pozvati vjerovnike koji su se protivili obustavi postupka, na uplatu preduma za
pokriée trodkova postupka (stavak 3).

18. U sludaju prijave nedostatnosti stecajne mase po glanku 294. SZ-a
ste¢ajni upravitelj (a niti sud) ne poziva vierovnike na uplatu predujma, veé ste€ajni
vjerovnici i vjerovnici ostalih obveza steéajne mase dostavijaju misljenja o prijavi
nakon &to ste&ajni upravitelj tu prijavu objavi, a sud bi o tim migljenjima trebao voditi
ratuna kada odluéuje jesu li ispunjene pretpostavke za obustavu i zakljuZenje
stedajnog postupka, iako nije vezan misljenjima vjerovnika. Dakle, pogresan je
zakljutak stegajnog upravitelja iz odgovora na 3albu kako su stecajni vjerovnici na

temelju njegove prijave mogli predujmiti tro§kove postupka.

19. Da bi steéajni vjerovnici i vierovnici ste¢ajne mase s osnove ostalih obveza
ste¢ajne mase mogli dati miSljenje o prijavi nedostatnosti stecajne mase, prijava
nedostatnosti ste¢ajne mase mora sadrZavati jasne podatke o vrijednosti ste€ajne
mase, troskovima stetajnog postupka, ostalim obvezama stetajne mase te jasne
navode zbog éega unovéena i neunovcena steajna masa nije dostatna za hamirenje
dospijelih i predvidivih obveza ste¢ajne mase.

20. 1z odredbe &lanka 295. SZ-a proizlazi koje obveze ste¢ajni upravitel]
podmiruje nakon podnosenja prijave nedostatnosti steajne mase pa prijava
nedostatnosti ste¢ajne mase mora sadrzavati podatke o postojanju tih obveza ili
razloge zbog Cega te obveze ne postoje.

21. Dakle, kako bez odgovarajuce prijave nedostatnosti ste¢ajne mase koju
podnosi stedajni upravitelj nije ispunjena prva i osnovna pretpostavka za obustavu i
zakljuéenje stegajnog postupka primjenom pravila iz odredbi ¢lanaka 294. SZ-atoje
prvostupanjsko rjesenje valjalo ukinuti prema odredbi ¢lanka 380. ZPP-a u vezi s
odredbom &lanka 10. SZ-a.

22 U nastavku postupka sud ¢e nastaviti voditi steéajni postupak, jer prijava
nedostatnosti ste¢ajne mase od 17. sijenja 2022. ne ispunjava pretpostavke valjane
prijave nedostatnosti steCajne mase da bi sud donio rjedenje o obustavi i zakljucenju
steéajnog postupka primjenom odredbi &lanka 297. SZ-a. Ako se u nastavku
postupka steknu pretpostavke za obustavu i zakljuéenje steGajnog postupka zbog
prijave nedostatnosti ste¢ajne mase, sud ée voditi raduna o radnjama koje je
potrebno poduzeti, a na koje je upucen ovim ukidnim rieSenjem.

Zagreb, 19. travnja 2022.
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