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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 74 P2-2903/2021-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavlenom od sudaca
Raoula Dubravca, predsjednika vijeca, Drazenke Deladio, suca izvjestitelja i Josipa
Turkalja, ¢lana vijec¢a, u ste€¢ajnom postupku nad duznikom AGRO KULTURA d.o.o.
u steCaju, Zagreb, Gradis¢anska ulica 34, OIB 92691049760, odluCujuéi o zalbi
razrijeSenog steéajnog upravitelia IVANA PERKOVICA iz Josipovca, Ulica kneza
Branimira 9, OIB 81615580056, kojeg zastupa punomocénik Berislav Stankovic,
odvjetnik iz Osijeka, protiv rjeSenja Trgovackog suda u Osijeku poslovni broj St-
231/2018-144 od 21. svibnja 2021., u sjednici vije¢a odrzanoj 18. lipnja 2021.

rijesio je

Ukida se rjeSenje Trgovackog suda u Osijeku poslovni broj St-231/2018-144
od 21. svibnja 2021. i predmet vra¢a prvostupanjskom sudu na ponovan postupak u
rad drugome sucu.

Obrazlozenje

1. Pobijanim rjeSenjem Trgovacki sud u Osijeku odbio je zahtjev razrijeSenog
steCajnog upravitelja Ivana Perkovi¢a iz Josipovca za isplatom nagrade za rad
ste€ajnog upravitelja u bruto iznosu od 630.000,00 kn.

2. |z obrazlozenja pobijanog rjeSenja proizlazi da je prvostupanjski sud tako
odlucio zato $to je rieSenjem od 23. rujna 2020. razrijeSio Zalitelja duznosti ste€ajnog
upravitelja zbog nesavjesnog obavljanja duznosti buduéi da je sa svojom suprugom
sklopio ugovor o djelu za obavljanje knjigovodstvenih i raCunovodstvenih usluga i
svojoj snahi Dini Perkovi¢ i ocu svoje snahe — Berislavu Stankoviéu, izdao punomo¢
za zastupanje ste€ajnog duznika, Sto je protivho odredbama C&lanka 77. stavka 2.
podstavka 2. Ste€ajnog zakona (,Narodne novine“ broj 71/15 i 104/17; dalje: SZ) i
Clanku 71. to¢ki 3. i ¢lanku 72. Zakona o parni¢nom postupku (,Narodne novine“ broj
148/11-procisSceni tekst i 25/13; dalje: ZPP). Poziva se i na presudu Europskog suda
za ljudska prava broj zahtjeva 5856/13 u predmetu Ramljak protiv Hrvatske od 30.
svibnja 2017. Odluka se temelji na odredbi ¢lanka 94. stavka 7. SZ-a.

3. Zalitelj pobija prvostupanjsko rjeSenje zbog svih Zalbenih razloga. U Zalbi
navodi da prvostupanjski sud u ponovnom odlucivanju o zahtjevu Zalitelja za isplatu
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nagrade za obavljene poslove steCajnog upravitelja u drustvu ste€ajnog duznika nije
postupio po uputi ovoga suda iz rjeSenja poslovni broj Pz-1441/2021-2 od 22. oZujka
2021. Navodi da je savjesno obavljao svoju duznost: pravovremeno obavio sve
potrebne radnje u vodenju ste€ajnog postupka, pravovremeno podnosio periodi¢na
izvjeSc¢a, unovcCio svu imovinu ste€ajnog duznika uz minimalne neophodne trosSkove u
roku od dvije godine trajanja steCajnog postupka. Navodi da su njegovi suradnici
radili zakonito, odgovorno i po uputama ste€ajnog suca. Smatra da je prvostupanjski
sud pogresno primijenio odredbu ¢lanka 77. stavka 2. SZ-a i €¢lanka 71. toCke 3. i
Clanka 72. ZPP-a. Smatra da se prvostupanjski sud pogre$no pozvao na navedenu
presudu Europskog suda za ljudska prava. Smatra da za svoj rad ima pravo na
adekvatnu nagradu. Predlaze pobijano rjeSenje preinaciti u smislu zZalbenih navoda ili
ga ukinuti i predmet vratiti prvostupanjskom sudu na ponovan postupak.

4. Zalba je osnovana.

5. Pobijano rjeSenje ispitano je sukladno odredbi Clanka 365. i ¢lanka 381.
ZPP-a u vezi s odredbom ¢lanka 10. SZ-a pazeci po sluzbenoj duznosti na bitne
povrede odredaba postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. to¢aka 2., 4., 8., 9., 11., 13.i 14.
tog Zakona i na pravilnu primjenu materijalnog prava.

6. Pobijano rjeSenje nije zahvaceno bitnim povredama odredaba postupka na
koje ovaj sud pazi po sluzbenoj duznosti.

7. Osnovan je Zalbeni razlog iz ¢lanka 354. stavka 1. ZPP-a radi neprimjene
odredbe Clanka 377. stavka 2. ZPP-a sto je bilo od utjecaja na donoSenje zakonitog i
pravilnog rjeSenja. RjeSenjem ovoga suda poslovni broj Pz-1441/2021-2 od 22.
ozujka 2021. dana je uputa prvostupanjskom sudu da ispita zahtjev razrijeSenog
ste€ajnog upravitelja za isplatu nagrade, $to je prvostupanjski sud propustio uciniti pa
nisu utvrdene odlucne Cinjenice u predmetnoj pravnoj stvari ¢ime je osnovan i zalbeni
razlog iz ¢lanka 355. ZPP-a u vezi s odredbom ¢lanka 10. SZ-a.

8. Predmet ovog postupka je zahtjev razrijeSenog ste€ajnog upravitelja od 25.
rujna 2020. za isplatu nagrade za obnaSanje duznosti od imenovanja do razrjeSenja.

9. Iz stanja u spisu proizlazi da je prvostupanjski sud svojim rjeSenjem
poslovni broj St-231/2018-116 od 23. rujna 2020. razrijeSio steCajnog upravitelja
Ivana Perkovi¢a u predmetnom steCajnom postupku pozivajuci se na odredbu Clanka
77. stavka 2. SZ-a u vezi s odredbama cClanaka 71. i 72. ZPP-a. Navedenim
odredbama propisano je tko ne moze biti imenovan za steajnog upravitelja (¢lanak
77. stavak 2. SZ-a) odnosno razlozi za izuzece suca (Clanak 71. i Clanak 72. ZPP-a),
a ne radi se o odredbama koje govore o nesavjesnom obavljanju duznosti steCajnog
upravitelja.

10. |z obrazloZenja pobijanog rjeSenja proizlazi da je prvostupanjski sud
ocijenio da je razrijeSeni steCajni upravitelj nesavjesno obavljao posao ste€ajnog
upravitelja zato $to je sklopio pravne poslove s bliskim srodnicima: ugovor o djelu sa
svojom suprugom radi obavljanja knjigovodstvenih i raCunovodstvenih poslova u
ste€ajnom duzniku i izdavanje punomoc¢i Zajednickom odvjetnicCkom uredu Berislav
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Stankovi¢ (otac snahe) i Dina Perkovi¢ (snaha razrijeSenog steajnog upravitelja).
Prvostupanjski sud ustvari ukazuje na sukob interesa pri sklapanju tih pravnih
poslova. Osoba koja smatra da trpi Stetu na temelju tako sklopljenog ugovora moze
zahtijevati naknadu Stete.

11. Ovlastenja steCajnog upravitelja propisana su odredbom clanka 88. SZ-a,
a njegove duznosti su propisane odredbom clanka 89. SZ-a. Iz stanja u spisu
proizlazi da je razrijeSeni steCajni upravitelj uredno ispunjavao svoje duznosti u
skladu sa svojim ovlastenjima, Odlukom Skupstine vjerovnika od 2. listopada 2018.
steCajni upravitelj je bio ovlasten sklopiti ugovor za obavljanje knjigovodstvenih i
racunovodstvenih poslova kod steCajnog duznika i voditi sudske postupke. Na
temelju tog ovlastenja steCajni upravitelj je sklopio navedene ugovore. Prema stavu
ovoga suda, ste€ajni upravitelj trebao je obavijestiti Skupstinu vjerovnika o namjeri
sklapanja predmetnih ugovora s bliskim srodnicima, Sto je on propustio uciniti.
Medutim, to ne znaci da steCajni upravitelj za obavljene poslove nema pravo na
nagradu sukladno Clanku 94. stavcima 1. i 2. SZ-a. Ukoliko je ste€ajni upravitelj
sklopljenim ugovorima sudionicima stecCajnog postupka prouzroCio Stetu, sukladno
odredbi Clanka 92. SZ-a moze za nju odgovarati.

12. Neosnovano je pozivanje prvostupanjskog suda na presudu Europskog
suda za ljudska prava u predmetu Ramljak protiv Hrvatske (zahtjev br. 5856/13) od
27. lipnja 2017. buduci da se radi o Cinjeni¢no razli€itim predmetima — povredi ¢lanka
6. stavka 1. Konvencije za zastitu ljudskih prava i temeljnih sloboda — pravo na
pravedno sudenje (izuzecée suca).

13. Slijedom navedenog prvostupanjski sud je pogreSno primijenio odredbe
Clanka 94. stavka 7. SZ-a, a zbog pogreSnog pravnog pristupa nije ispitao zahtjev za
isplatu nagrade razrijeSenog steCajnog upravitelja od 25. rujna 2020. prema uputi
ovoga suda iz rjeSenja poslovni broj Pz-1441/2021-2 od 22. ozujka 2021.

14. Sukladno odredbi ¢lanka 380. toCke 3. i Clanka 371. ZPP-a u vezi s
odredbom c¢lanka 10. SZ-a prvostupanjsko rieSenje valjalo je ukinuti i predmet vratiti
prvostupanjskom sudu na ponovan postupak s tim da se predmet rasporedi u rad
drugom sucu.

15. U ponovljenom postupku prvostupanjski sud ce ispitati zahtjev za isplatu
nagrade razrijeSenog steCajnog upravitelja i donijeti novu na zakonu utemeljenu
odluku.

Zagreb, 18. lipnja 2021.

Predsjednik vije¢a
Dokument je elektroni&ki potpisan: | PN RaOU| Dubravec

C=HR
RAOUL DUBRAVEC 0=VISOKI TRGOVACKI SUD REPUBLIKE HRVATSKE

2.5.4.97=#130D48523937333439333636353139
L=ZAGREB

S=DUBRAVEC

G=RAOUL

CN=RAOUL DUBRAVEC

Vrijeme potpisivanja:
22-07-2021
14:16:00




Broj zapisa: eb2fc-32f86
Kontrolni broj: 044e5-0d074-6ae6f

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektronicki potpisan sljedecim certifikatom:
CN=RAOUL DUBRAVEC, L=ZAGREB, O=VISOKI TRGOVACKI SUD REPUBLIKE HRVATSKE,

C=HR

Vjerodostojnost dokumenta mozete provijeriti na sljedecoj web adresi:
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti-dokumenta/

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozZete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu¢aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identiCan prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske potvrduje vjerodostojnost
dokumenta.



https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/?brojZapisa=eb2fc-32f86&kontrolniBroj=044e5-0d074-6ae6f

		2021-07-22T12:16:00+0000
	RAOUL DUBRAVEC




