' Obrazac 3.
FINANCIJSKA AGENCIJA
OIB: 85821130368
RC ZAGREB
Ulica grada Vukovara 70, 10000 Zagreb
(adresa nadlezne jedinice)

Nadlezni trgovacki sud: Trgovaédki sud u Zagrebu
Poslovni broj spisa: St-2436/2025

FINANCIISKA AGENCUA
ODSIEK ZA PRUEM, EVIDENTIRANJE
1| POHRAMU OSNOVA ZA PLACANSE

ZAGRESB 1

16 -12- 205

REDSTECAINE NAGODHE
PslMANJE 1 OTPREMA POSTE

KLASA. .

PRIJAVA TRAZBINE VIEROVNIKA U PREDSTECAJNOM POSTUPKU

PODACI O VJEROVNIKU:

Ime i prezime / tvrtka ili naziv: Qdvjetnik Goran BoZié¢
OIB: 08472253763

Adresa / sjediste: Ulica baruna Trenka 5, 10000 Zagreb

PODACI O DUZNIKU:

Ime i prezime / tvrtka ili naziv: LAC-TRANSKOP d.o.o.
OIB: 39622007656

Adresa / sjediste: Ulica Stjepana Skrinjara 1, Ivanié-Grad

PODACI O TRAZBINI:

Pravna osnova trazbine (npr. ugovor, odluka suda ili drugog tijela,

postupak oznaku spisa i naznaku suda kod kojeg se postupak vodi):

- Ugovor o zastupanju od dana 10.10.2024.

- Racun R1 br. 91/01/2024 od 09.05.2024.

- Prijedlog za proglafenje ovrhe nedopuStenom i prijedlog

ako je u tijeku sudski

za ukidanje potvrde

pravomo¢nosti od dana 02.05.2024.

- Prijedlog radi osiguranja dokaza od dana 25.04.2024.
- Ra¢un R1 br. 191/01/2024 od 29.10.2024.
- TuZba od dana 11.10.2024.

- Rac¢un R1 br. 56/01/2025 od 18.03.2025.
-Zapisnik od dana 18.02.2025.

- Podnesak od dana 17.02.20285.

- Ra¢un R1 br. 101/01/202S od 09.05.2025.
- Zapisnik od dana 29.04.2025.

- Rac¢un R1 br. 126/01/2025 od 04.06.2025.
- Zapisnik od dana 03.06.2025.

- Ra¢un R1 br. 145/01/2025 od 02.07.2025.
-Zapisnik od dana 01.07.2025.

Iznos dospjele trazbine: (EUR)
Glavnica: EUR 5.531,25 (EUR)

Kamate (EUR)
Iznos traZbine koja dospijeva nakon otvaranja predste¢ajnog postupka
(EUR)

Dokaz o postojanju trazbine (npr. raun, izvadak iz poslovnih knjiga)

Vjerovnik raspolaze ovr$nom ispravom DA / NE za iznos

(EUR)




Naziv ovrine isprave

PODACI O RAZLUCNOM PRAVU:
Pravna osnova razluénog prava

Dio imovine na koji se odnosi razlu¢no pravo

Iznos trazbine
(EUR)

Razlugni vjerovnik odri&e se prava na odvojeno namirenje ODRICEM / NE ODRICEM

Razluéni vjerovnik pristaje da se odgodi namirenje iz predmeta na koji se odnosi njegovo
razluéno pravo radi provedbe plana restrukturiranja PRISTAJEM / NE PRISTAJEM

PODACI O IZLUCNOM PRAVU:
Pravna osnova izluénog prava

Dio imovine na koji se odnosi izlu€no pravo

Izlu¢ni vjerovnik pristaje da se izdvoji predmet na koji se odnosi njegovo izluéno pravo radi
provedbe plana restrukturiranja PRISTAJEM / NE PRISTAJEM

Mjesto i datum:
Zagreb, 11.12.2025.




Odvjetnik Josip Tomas
HR 10 000 ZAGREB, Ulica baruna Trenka §
Tel. ++385/1/4833-832, Telefax ++385/1/4835-159
E-mail: info@odvjetnik-tomas.hr

U Zagrebu, 11.12.2025.

Titl.
POVJERENIK
Josip Dujmovi¢
Laniste 17
10000 Zagreb

PREDMET: - LAC-TRANSKOP d.o.0., Ulica Stjepana Skrinjara 1, Ivani¢-Grad, OIB: 39622007656
- Trgovacki sud u Zagrebu, poslovni broj St-2436/2025
- Specifikacija potraZivanja u predste&ajnom postupku

Postovani g. Dujmovi¢,

I Moj odvjetni¢ki ured zastupa odvjetnika Gorana BoZi¢a iz Zagreba, Ulica baruna Trenka 5,
OIB: 08472253763, koji je temeljem Ugovora o zastupanju od dana 10.10.2024. zastupao druitvo
LAC-TRANSKOP d.0.0., Ulica Stjepana Skrinjara 1, Ivani¢-Grad, OIB: 39622007656, nad kojim je
RjeSenjem Trgovatkog suda u Zagrebu od dana 21.11.2025., poslovni broj St-2436/2025, otvoren
predste¢ajni postupak.

S obzirom da je nad drutvom LAC-TRANSKOP d.o.o. otvoren predste€ajni postupak, sukladno
odredbi €lanka 140. stavka 1. Ste¢ajnog zakona (Narodne novine broj 71/15., 104/17., 36/22.,27/24.)
dospjelo je potraZivanje moje stranke koje se odnosi na nagradu za zastupanje u sudskom postupku u
kojemu je odvjetnik Goran BoZi¢ zastupao duZnika LAC-TRANSKOP d.o.0. protiv druftva TERRA
MARE CONSTRUCTION d.o.o.(ranije TERA-MARE REAL ESTATE d.o.0.), Zagreb, Bilogorska
ulica 6, OIB: 11350423132, sukladno odredbi &lanka 2. Ugovora o zastupanju od dana 10.10.2024.g.

II Kao $to je naprijed navedeno, druftvo LAC-TRANSKOP d.o.0., odvjetnik Goran Bozi¢
zastupao je i u sudskim postupcima te su podaci o pojedinom postupku, obavljenim radnjama i iznosu
nagrade za zastupanje navedeni u obrascu Prijave traZzbine koji dostavljam u prilogu.

Sukladno svemu naprijed navedenom, moja stranka ima pravo na nagradu za zastupanje kako je to
nazna&eno u predmetnoj prijavi.


mailto:info@odvjetnik-tonias.hr

Il Vezano na radnje odvjetni¢kog zastupanja u pogledu kojih je izdan radun na ime akontacije
nagrade za zastupanje od 50% i koji rauni su podmireni, preostala je razlika nagrade za zastupanje
do punog iznosa te nagrade,odnosno od EUR 1.425.00 + PDV, pa se ovime potraZuje razlika izmedu
isplaéenih akontacija do punog iznosa nagrade za zastupanje:

1) Radun R1 br. 91/01/2024 od 09.05.2024.

1) Prijedlog za proglaSenje ovrhe nedopus$tenom i
prijedlog za ukidanje potvrde pravomocnosti i ovrinosti

Preostali iznos nagrade za zastupanje (Tbr. 11.1. Tarife HOK) ......................EUR 250,00
2) Prijedlog radi osiguranja dokaza
Preostali iznos nagrade za zastupanje (Tbr. 16.1. Tarife HOK) ........c.cevveeenenen EUR 125,00
UKUPNO... EUR 375,00
+ PDV 25%....cccecerrvnenrrvennnnes EUR 93,75
UKUPNO sa PDV-om.....cccceeeveneee EUR 468,75

2) Ratun R1 br. 191/01/2024 od 29.10.2024.

1) TuZba dana 11.10.2024.

Preostali iznos nagrade za zastupanje (Tbr. 7.1. Tarife HOK) ...........ceuee......EUR 500,00
UKUPNO... EUR 500,00
+ PDV 25%...ccerereecrecrenerannns EUR 125,00

UKUPNO sa PDV-om....cccceuverenee EUR 625,00

3) Ra¢un R1 br. 56/01/2025 od 18.03.2025.

1) Podnesak od dana 17.02.2025.

Preostali iznos nagrade za zastupanje (Tbr. 8.4. Tarife HOK) ...............EUR 50,00
2) Rogiste od dana 18.02.2025.
Preostali iznos nagrade za zastupanje (Tbr. 9.1. Tarife HOK) ............... EUR 500,00
UKUPNO... EUR 550,00
+ PDV 25%...cccrreniecrercrcesnenes EUR 137,50
UKUPNO sa PDV-om....ccceceveevenne. EUR 687,50

v Puni iznos nagrade za zastupanje, odnosno EUR 3.000.00 + PDV, moja stranka potrazuje
vezano na radnje odvjetni¢kog zastupanja u pogledu kojih je izdan ra¢un na ime akontacije nagrade
za zastupanje od 50% ali te raune stranka nije podmirila, pa se ovime potraZzuje iznos koji je naznacen
u istima, ali i iznos do punog iznosa nagrade za zastupanje koji je naznacen u istima:



1) Raéun R1 br. 101/01/2025 od 09.05.2025.

1) Rociste dana 29.04.2025

(Tbr. 9.1. Tarife HOK; akontacija 50%) . ....ccocviiiiniiiiiiiiiiiniiinnnn. EUR 500,00
Preostali iznos nagrade za zastupanje (Tbr. 9.1. Tarife HOK) ................ EUR 500,00
UKUPNO... EUR 1.000,00
+ PDV 25%...ccicciriircrncniennenes EUR 250,00
UKUPNO sa PDV-om.....cccceeeeeeee. EUR 1,250,00

2) Rac¢un R1 br. 126/01/2025 od 04.06.2025.

1) Rodiste dana 03.06.2025.

(Tbr. 9.1. Tarife HOK; akontacija 50%0) . ....vvvveeieeniviiinineeieenennenenranss EUR 500,00
Preostali iznos nagrade za zastupanje (Tbr. 9.1. Tarife HOK) ................. EUR 500,00
UKUPNO... EUR 1.000,00
+PDV 25%....ccccrreercrencreaneen EUR 250,00
UKUPNO sa PDV-0m....ccecernnenees EUR 1,250,00

3) Ratun R1 br. 145/01/2025 od 02.07.2025.

1) Rotiste dana 01.07.2025.

(Tbr. 9.1. Tarife HOK; akontacija 50%0) . ....coovveiriiiiiiiniiieiinennnnnenenn. EUR 500,00
Preostali iznos nagrade za zastupanje (Tbr. 9.1. Tarife HOK) ................ EUR 500,00
UKUPNO... EUR 1.000,00
+ PDV 25%...cconicviincnincrnnne EUR 250,00
UKUPNO sa PDV-om.......ccccccueeue. EUR 1,250,00
\% Slijedom iznesenog, u prilogu se dostavlja i Prijava traZbine na propisanom obrascu u kojoj

su popisane sve radnje zastupanja te su priloZeni dokazi da su radnje odvjetni¢kog zastupanja i
poduzete (preslike podnesaka sa dokazima o isporuci, ro€i$ni zapisnici, ratuni) pa ovime moja stranka
prijavljuje svoju trazbinu u predste€ajnom postupku nad dru§tvom LAC-TRANSKOP d.o.0., te moja

stranka potraZuje iznos od EUR 4.425,00 +PDV, odnosno ukupni iznos od EUR 5.531,25.

S postovanjem,

Odvjetnik Josip Aomas

Prilog: - Prijava trazbine u predstecajnom postupku
- punomo¢
- Ugovor o zastupanju od 10.10.2024.



PUNOMOGC

Ovlascujem(o) da me (nas) pravno zastupa (brani)

ODVJIETNIK ,
JOSIP- TOMAS-—... '
ZAGREB, Ulica baruna Trenka 5

u  ENSTER ACDNOM
~

postupku, koji se vodi

pred . TREGQVACKIM  SONOM 2AGRLR0
pod poslovnim brojem .._—C. = 9‘4"'55/ 2025

na tuzbu (prijediog, optuznicu)

protiv

raci ZASTUPARXEY . Q0 BRENSTECMNOM  OQIomee) My NeulTion A TRANSEOR dser,
VRXL...SE. TREN TREOMEKIM_ SOpM U eaceza) VoA 0O SOSLaIM Rracn SC- 2y 2025

Ovlas¢ujem(o) ga, da me (nas) zastupa u svim mojim (nasim) pravnim poslovima u

tome izdaje potvrde.

Pristajem(o) da ga za sluéaj sprijeGenosti Zamijeni:

Za slucaj spora glede nagrade pristajem(o) na nadleZnost suda u

U %A(;Qegu , dne 40. ’{&

aD 23150114



AT, it ¥

Odvjetnik GORAN BOZIC iz Zagreba, Ulica baruna Trenka 5, OIB; 08472253763
(u daljnjemi tekstu: ODVIETNIK ) :

i

LAC-TRANSKOP d.o.0. iz Ivanié-Grada, Stjepana Skrinjara 1, OIB: 39622007656,
zastupano po Matko Lackovi¢, direktor, (u daljnjem tekstu STRANKA), '

sklopili su danas slijede¢i

UGQOVOR O ZASTUPANJU

I

Ugovorne strane sporazumno utvrduju da je predmet ovog Ugovora utvrdivanje visine
naknade za odvjetni¢ke usluge u postupku radi naknade &tete u iznosu od EUR
51.633,36 povodom &tetnog dogadaja od 10.01.2024. a vezano na izvodenje
gradevinskih radova (nano$enje mlaznog betona -torkret), na stambenoj zgradi na adresi
u Zagrebu, Bijeni&ka cesta 52, koje radove je izvelo izvesti drustvo TERRA MARE
CONSTRUCTION d.o.0., Zagreb, Bilogorska ulica 6, OIB: 11350423132 (ranije
TERRA-MARE REAL ESTATE d.o0.0.).

I

U parniénom postupku radi naknade $tete opisanom u ¢lanku I ovog Ugovora, odvjetnik
¢e nagradu za zastupanje obratunavati prema naznaZenoj vrijednosti predmeta spora i
sukladno Tarifi o nagradama i naknadi troskova za rad odvjetnika (dalje: Odvjetnigka
Tarifa) na natin da ¢ée ODVIETNIK po svakoj obavljenoj usluzi odnosno radnji
zastupanja u predmetnom postupku iz &lanka 1. ovog Ugovora ispostavljati radun na
ime akontacije u iznosu od 50%. STRANKA sec obvezuje se iznos po ‘svakom
pojedinom ragunu ODVJETNIKU isplatiti u roku od 8 (osam) dana od dana primitka, na
njegov Ziro rafun. U sludaju uspjeha u sporu i naplate traZbine od protustranke,
ODVJETNIK ima pravo i na razliku nagrade za zastupanje do punog iznosa nagrade za
zastupanje za svaku poduzetu radnju zastupanja.

Ugovorne strane sporazumno utvrduju da ODVIETNIK u slu€aju uspjeha u sporu ima
pravo i na dodatnu nagradu u visini od 15% u odnosu na sve iznose isplaéene
STRANCI, a koje iznose se STRANKA obvezuje platiti ODVJETNIKU po svakoj
realiziranoj isplati tijekom postupka.

m
Rizik eventualnog neuspjeha u pojedinom postupku snosi STRANKA te STRANKA
snosi i tro¥kove suprotne strane u sluéaju gubitka spora, a u tom slu¢aju ODVJETNIK
zadrZava do tada primljene iznose s naslova akontacije, kao i primljene iznose s naslova
naknade troSkova zastupanja i/ili nagrade za zastupanje.

STRANKA se obvezuje tijekom postupka plaéati sudske pristojbe, kao i troskove
vjeStadenja ili izvodenja drugih dokaza, trogkove sudskog tumaga itd. .

v
U slutaju da STRANKA odustane od daljnjeg vodenja predmetnog postupka
(povladenjem tuZbe, odreknuéem i sl.) ili u slugaju sklapanja nagodbe u predmetnom
postupku, i to bilo sudske ili vansudske, a kojom nagodbom bi se okontao predmetni
postupak, STRANKA se obvezuje o istom izvjestiti ODVIETNIKA, te u tom. slu€aju
ODVIJETNIK ima pravo naplatiti cjelokupnu razliku i nagradu za zastupanje odnosno



ima pravo naplatiti razliku izmedu eventualno plaéenih akontacija i predvidene nagrade
za zastupanje prema Odvjetni€koj tarifi u pojedinom postupku, osim ukoliko se strane
drugatije ne dogovore.

U sluéaju prijevremenog jednostranog raskida Ugovora .o - zastupanju i/ili otkaza
punomo¢i ODVJETNIKU od strane STRANKE iz razloga koji ne leZe na njegovoj
strani, STRANKA se obvezuje odmah ODVJETNIKU isplatiti cjelokupni iznos nagrade
za zastupanje, odnosno razliku izmedu eventuaino isplaéenih akontacija do punog iznosa
nagrade za zastupanje, kao i naknaditi mu sve trogkove.

v .
Ovaj Ugovor sainjen je u 4 (etiri) istovjetna primjerka, od kojih po 2 (dva) zadrzava
svaka ugovorna strana, a u znak prihvata prava i obveza koje iz ovog Ugovora
proistjedu, ugovorne strane isti vlastorudno potpisuju, odnosno po -ovladtenim
zastupnicima, :

U Zagrebu, dana 10.10.2024. :
ODVJETNIK: o 'STRANKA:

e -
Odvjetnik Goran Bo#ié LAC-TBANZKOP d.o.0.

Matkfb ovié, direktor



Odvjetnik Goran Bo%ié
10000 ZAGREB, Ulica baruna Trenka §

© Tel/ +385-1- 48 33 832
Fax/ +385-1- 48 35 159
OIB: 08472253763

Vrijeme izdavanja raduna: 10:00
Datum: 09.05.2024, Zagreb/vm

RACUN R-1 br. 91/01/01/24

PRIMATELJ:
LAC-TRANSKOP d.o.o.
Stjepana Skrinjara 1
10310 Ivanié¢-Grad

OIB: 39622007656

Cijena, bez PDV: PDV 25%: UKUPNO Eur:

I Datum obavljenih usluga:
prema priloZenoj specifikaciji

II Koli¢ina obavljenih usluga:
prema priloZenoj specifikaciji

III Tro8kovi zastupanja:
prema priloZenoj specifikaciji 375,00 93,75 468,75

UKUPNO: - 375,00 93,75 468,75

Slovima: &etristo§ezdesetosameura i 75/100

Naznadeni iznos uplatiti u roku od 8 dana u korist Ziro-rauna broj:
2360000-1100873905
kod ZAGREBACKE BANKE d.d.
IBAN: HR 0723600001100873905
Sa pozivom na broj ovog racuna.
Obracun prema naplaé¢enoj naknadi

Odvjetnik Goran BoZié

OIB Operatora: 08472253763



Odvjetnik Goran BoZi¢
HR 10 000 ZAGREB, Ulica baruna Trenka 5
Tel. ++385/1/4833-832, Telefax ++385/1/4835-159

E-maijl:info@odvietnik-bozic.hr |
‘ .
U Zagrebu, 09.05.2024, /vin

SPECIFIKACIJA |
radnji odvjetnitkog zastupanja

1. LAC-TRANSKOP d.o.0. c/a TERRA-MARE REAL ESTATE d.0.0.,
OIB: 11350423132
- javni biljeznik Ranka Spevec, V.Gorica, poslovni broj: Ovrv-132/2024
- Opéinski sud u Velikoj Gorici, poslovni broj: Ovr-669/2024
- Vps=Eur 28.000,00

1. Prijedlog za proglasenje ovrhe nedopustenom i
prijedlog za ukidanje potvrde pravomoénosti i
ovrinosti dana 02.05.2024.
(Tbr. 11.1. Tarife HOK, primjenom Tbr. 41.2. '
Tarife HOK - akontacija) Eur 250,00

UKUPNO.......c.cuunn. Eur 250,00
+PDV 25%..ccceuueveeeennnnn Eur 62,50
UKUPNO.......&OIO..... Eur 312,50

2. LAC-TRANSKOP d.o.0. ¢/a TERRA-MARE REAL ESTATE d.o.o0.,
OIB: 11350423132
- Trgovacki sud u Zagrebu, poslovni broj: R1-92/2024
- Vps = Eur 28.000,00

1. Prijedlog predlagatelja radi osiguranja dokaza
- dana 25.04.2024.
(Tbr. 16.1. Tarife HOK, primjenom Tbr. 41.2,
Tarife HOK - akontacija) Eur 125,00
UKUPNO.......cc....... Eur 125,00
FPDV 25%.cccveeerecvnrenen Eur 31,25
UKUPNO.....ccccvveeeue Eur 156,25
UKUPNO (I-II) s PDV-om...... Eur 468,75

Odvjetnik Goran BoZié



Odvjetnik Goran BoZié
HR 10000 ZAGREB, Ulica baruna Trenka 5
Tel. ++385/1/4833-832, Telefax ++385/1/4835-159
E-mail: info@odvietnik-bozic.hr

U Zagrebu, 02.05.2024./dk
Poslovni broj: Ovrv-669/2024

OPCINSKI SUD

U VELIKOJ GORICI
Trg kralja Tomislava 36
10409 Velika Gorica

OVRHOVODITELJ: TERRA-MARE REAL ESTATE d.o.0., Zagreb, Bilogorska ulica 6,
OIB: 11350423132

OVRSENIK: LAC — TRANSKOP d.0.0., Ivanié-Grad, Ulica Stjepana Skrinjara 1,
OIB: 39622007656, zastupan po Goranu BoZiéu, odvjetniku u Zagrebu

PRIJEDLOG
ZA PROGLASENJE OVRHE NEDOPUSTENOM

I

PRIJEDLOG ZA UKIDANJE POTVRDE PRAVOMOCNOSTI I
OVRSNOSTI

OVRSENIKA kojim se
predlaZe progla$enje ovrhe nedopustenom
koju provodi Financijska agencija po zahtjevu
-X1 za izravnu naplatu ovrhovoditelja temeljem
- punomo¢ RjeSenja o ovrsi od 06.03.2024.,
poslovni broj Ovrv-669/2024
te ukidanje Potvrde pravomodnosti i
ovrsnosti od dana 23.04.2024.
: poslovni broj Ovrv-669/2024,
podredno Prijedlog za povrat u prijasnje stanje, te
Prijedlog za odgodu ovrhe

I Ovrienika ée u ovom postupku zastupati odvjetnik Goran BoZi¢ iz Zagreba, Ulica
baruna Trenka 5, temeljem punomoéi koja se dostavlja u prilogu ovog podneska, pa se predlaZe
Naslovnom sudu da sve pozive i pismena ovrSeniku dostavlja na adresu izabranog
punomocnika.

Dokaz: - Punomoé


mailto:info@odvietnik-bozic.hr

a Ovrhovoditelj je protiv ovrSenika pred Financijskom agencijom pokrenuo postupak
prisilne naplate, a temeljem RjeSenja o ovrsi javnog biljeZnika Ranke Spevec iz Velike Gorice
kao oviastenika Opéinskog suda u Velikoj Gorici od dana 06.03.2024., poslovni broj Ovrv-
669/2024 (u daljnjem tekstu: Rje3enje o ovrsi).

Ovrenik nikada nije zaprimio RjeSenje o ovrsi, poslovni broj Ovrv-669/2024, veé je za
postojanje istog saznao dana 24.04.2024. na nagin da je primijetio blokadu bankovnog ra€una
od strane Financijske agencije, te u skladu sa odredbama &lanka 53. Ovrinog zakona ("Narodne
novine" br. 112/12,, 25/13., 93/14., 55/16., 73/17., 131/20., 114/22., 6/24. — dalje u tekstu: OZ)

podnosi ovaj Prijedlog radi proglalenja ovrhe nedopustenom iz svih zakonom predvidenih
razloga.

Pobijanim RjeSenjem o ovrsi Naslovni Sud je odredio predloZenu ovrhu na imovini ovrienika
temeljem prijedloga ovrhovoditelja od dana 05.02.2024., a na koje je Rjedenje o ovrsi potom
izdana i Potvrda o pravomoénosti i ovrinosti od dana 23.04.2024. (dalje u tekstu — Potvrda).

Pobijano RjeSenje je neosnovano te se isto pobija u cijelosti, a istodobno ovr¥enik smatra da
nisu postojali uvjeti za izdavanje Potvrde.

Ovrhovoditelj je temeljem pobijanog Rjedenja o ovrsi i temeljem Potvrde, dana 23.04.2024.
podnio Financijskoj agenciji zahtjev za naplatu nov&ane traZbine iz Rjesenja o ovrsi.

Ovim putem ovrSenik sukladno odredbi &lanku 210. OZ podnosi prijedlog za proglafenje
pljenidbe i prijenosa nedopustenim iz razloga jer ovrhovaditelj nije ovlasten traZiti ovrhu na
temelju ovr3ne isprave — RjeSenja o ovrsi, jer je u postupku koji je prethodio prisilnoj naplati
putem FINA-e doSlo do povrede prava ovrienika na raspravljanje.

Dokaz: - RjeSenje o ovrsi javnog biljeznika Ranke Spevec iz Velike Gorice kao ovlastenika
Opéinskog suda u Velikoj Gorici od dana 06.03.2024., poslovni broj Ovr-669/2024
- Potvrdu pravomocénosti i ovrsnosti od dana 23.04.2024., poslovni broj Ovr-669/2024
- Zahtjev za naplatu novéane trazbine od dana 23.04.2024.

III  Naime, prilikom postupka pred javnim biljeZnikom kao povjerenikom suda doslo je do
povrede relevantnih odredbi Ovr$nog zakona, odnosno Zakona o parni¢nom postupku, koje se
odnose na nadin dostave pismena strankama.

U konkretnom slu¢aju ovrieniku je povrijedeno pravo na raspravljanje zbog toga $to mu
dostava pismena u postupku koji se vodio pred javnim biljeznikom nije bila uredna. Te se
posebno ukazuje na &injenicu da ovrieniku RjeSenje o ovrsi nije dostavljeno na zakonom
propisan nagdin.

Nakon $to je saznao za predmetni postupak prisilne naplate ovr3enik je obavio izvid spisa kod
Javnog biljeznika Ranke Spevec te je utvrdio da mu je javni biljeznik predmetno RjeSenje o
ovrsi dostavio putem e-Komunikacije, ali ne i putem poste, osobnom dostavom!

Medutim, &ak niti dostava e-Komunikacijom nije bila uredna jer ovr$enik uopée nije zaprimio
e-mail sa obavijesti o primitku pismena u svom elektroni¢kom pretincu e-Komunikacije.

Ovrdenik se u svom svakodnevnom poslovanju ne sluZi e-komunikacijom te istu ne provjerava
svakodnevno, niti se od njega moZe o&ekivati da to &ini.



Ovreniku je time u potpunosti povrijedeno pravo na raspravljanje koje mu je garantirano
relevantnim odredbama ZPP-a, prvenstveno &lankom 133. tog Zakona, jer je smisao e-
Komunikacije olakSavanje uZivanja procesnih prava stranaka, a ne njihovo oteZavanje!

Ovr3enik ¢e ovime ukratko iznijeti kronologiju dogadaja vezano na predmetni spor.

Ovrhovoditelj je temeljem Ra&una br, 102-1-1/2023 od dana 22.12.2023. pokrenuo postupak
pod brojem gornjim i to podno3enjem Prijedloga za ovrhu na temelju vjerodostojne isprave od
dana 05.02.2024., a povodom kojeg je javni biljeznik Ranka Spevec iz Velike Gorice izdala
Rjedenje o ovrsi od dana 06.03.2024. '

Odredbom €lanka 133. stavka 5. i 6. Zakona o parni&énom postupku, odredeno je,cit.:

» Osobama iz stavka 3. ovoga élanka koje nisu zatrazile ili im jo§ nije dodijeljeno pravo pristupa

informacijskom sustavu elektronicke komunikacije sa sudovima sud ¢e dostavu prvog pismena
obaviti poStom uz obavijest da ée se sva daljnja pismena u postupku do dodjele prava pristupa
informacijskom sustavu elektronidke komunikacije obaviti stavljanjem pismena na e-
oglasnu plo¢u sudova. Smatrat ée se da je dostava obavijena istekom osmoga dana od dana
stavijanja pismena na e-oglasnu ploéu sudova.

Dostava prvog pismena postom iz stavka 6. ovoga clanka obavlja se na adresu navedenu u
tuzbi. Ako dostava na adresu navedenu u tuzbi ne uspije, dostava ée se obaviti na adresu
sjedista te osobe upisane u upisniku, ako je ta adresa razlidita od adrese navedene u tuzbi. Ako
dostava na adresu navedenu u tuzbi odnosno na adresu sjedista ne uspije, obavit ée se
stavljanjem pismena na e-oglasnu ploéu sudova. Smatrat ée se da je dostava obavljena istekom
osmoga dana od dana stavljanja pismena na e-oglasnu plocu sudova.

Iz naprijed navedenih odredbi proizlazi kako je Sud obvezan dostavu prvog pismena obaviti
postom, uz obavijest o tome da ¢e se sva buduéa pismena do dodjele pristupa e-Komunikaciji,
dostavljati putem e-oglasne ploge.

U konkretnom slugaju, javni biljeZnik kao ovlastenik Suda, nije postupio sukladno naprijed
citiranim odredbama. Dakle, ovrienik nikada nije zaprimio postansku pogiljku kojom je
izvjeSten o tome da ée se sva komunikacija obavljati e-oglasnom plo&om, odnosno sustavom e-
komunikacije, ve¢ mu je javni biljeznik RjeSenje o ovrsi dostavio putem e-Komunikacije.

Pored naprijed navedenog, dodatna okolnost iz koje je razvidno da je ovr¥eniku povrijedeno
pravo na raspravljanje vidljiva je iz &injenice da sporno Rje$enje o ovrsi ovr¥eniku fakti&ki
zapravo nije ni dostavljeno, jer ovr¥enik nikada nije zaprimio e-mail dopis kojim je trebao biti
izvjeSten o primitku pismena koje je sadrzavalo Rjesenje o ovrsi.

Naime, &lankom 14. Pravilnika o elektronidkoj komunikaciji ("Narodne novine" br. 139/21.,
27/23., 39/24. — dalje u tekstu: Pravilnik) odredeno je, cit:

w(1) Sustav ée poslati primatelju informativnu poruku o pismenu na_elektroniéku_adresu o
poslanom sudskom pismenu u sigurni elektronicki postanski pretinac.

(2) Poruka mora sadriavati:

1. oznaku suda (posiljatelja),

2. datum kada je obavijest o pismenu poslana u sigurni elektronicki postanski pretinac,
3. naznaku pismena koje se dostavlja,



4. obavijest da se pismeno moZe preuzeti u roku od 15 dana u sigurnom elektronickom
postanskom pretincu,
5. datum od kada zapocinje rok za preuzimanje pismena,

6. upozorenje na pravne posljedice iz ¢lanka 143.c Zakona o parni¢nom postupku, odnosno
¢lanka 50. Zakona o upravnim sporovima,
7. prema potrebi druge potrebne podatke. ,,

Poruku iz naprijed citiranog &lanka 14. Pravilnika, ovrienik nikada nije zaprimio, zbog &ega
nije zaprimio ni sporno RjeSenje o ovrsi, a &ime mu je uskraceno pravo na ulaganje pravnog
lijeka, odnosno iz naprijed navedenih razloga nije mogao podnijeti pravovremeni prigovor na
sporno Rjesenje o ovrsi.

Ovakvim postupanjem, ovr¥eniku je grubo povrijedeno ustavno pravo na praviéno sudenje
zajam&eno Elankom 29. stavkom 1. Ustava Republike Hrvatske (Narodne novine broj 56/90,
135/97, 8/98, 113/00, 124/00, 28/01, 41/01, 55/01, 76/10, 85/10, 05/14) kojim je odredeno da
svatko ima pravo da zakonom ustanovljeni neovisni i nepristrani sud praviéno i u razumnom
roku odludi o njegovim pravima i obvezama te mu je povrijedeno pravo na jednakost pred
zakonom, zajam&eno &lankom 14, Ustava.

Ovr3enik nije zaprimio e-mail poruku sukladno &lanku 14. Pravilnika te tu &injenicu.ovrienik
zapravo i ne moZe i nije duzan dokazivati sukladno pravilu da se ne mogu dokazivati negativne
Cinjenice. Medutim, u kontekstu okolnosti da ovrenik nije zaprimio predmetnu e-mail poruku
predlaZe se sasludati zastupnika po zakonu ovr¥enika, Matka Lackoviéa, te zaposlenika
radunovodstvenog servisa koji pruZa usluge ovrieniku, gdu Teu Novosel.

Pored naprijed navedenog, ovrSenik predlaZe pribaviti ogitovanje Ministarstva pravosuda
Republike Hrvatske u pogledu odluénog pitanja je li ovrSeniku upudena informativna poruka
sukladno ¢lanku 14, Pravilnika, sluzbenim putem.

Dokaz: - sasluSanje zz ovi§enika, Matko Lackovié
- sasluSanje svjedoka Tea Novosel, na adresi Zagreb, Remetinecka cesta 95
- pribava podataka od Ministarstva pravosuda, sluzbenim putem ‘

v Clankom 36. stavkom 3. OZ odredeno je da ée potvrdu o ovrinosti za izdavanje koje
nisu bili ispunjeni zakonom propisani uvjeti ukinuti rjedenjem isti sud, odnosno tijelo, na
prijedlog ili po sluZzbenoj duZnosti.

Stavkom 5. istog &lanka odredeno je da javni biljeZnici sami daju potvrde o ovr$nosti svojih
isprava i odluka. U povodu pravnog lijeka ovrienika, sud koji vodi ovrini postupak ispitat ¢e

jesu li bili ispunjeni uvjeti za davanje takve potvrde uzimajuéi u obzir i izjave osoba koje su
prema toj ispravi ovlastene potvrditi nastupanje okolnosti o kojima ovisi stjecanje toga svojstva

(Clanak 29. stavci 5. i 6.). Ako sud utvrdi da uvjeti za davanje javnobiljeZnitke potvrde o
ovr3nosti nisu bili ispunjeni, tu ée potvrdu ukinuti rje¥enjem u ovr$nom postupku.

S obzirom da ovreniku pobijano RjeSenje o ovrsi nikada nije niti dostavljeno, proizlazi jasan
zakljugak da nisu nastupili uvjeti za izdavanje Potvrde ovrinosti, a samim time je potpuno jasno
da je pobijano Rjesenje o ovrsi neosnovano.

Nadalje, odredbom &lanka 55. stavka 2. Zakona o javnom biljeznistvu ("Narodne novine" br.
78/93.,29/94., 162/98., 16/07., 75/09., 120/16., 57/22.) odredeno je, cit:



»(2) Sud ée obustaviti ovrhu i kad utvrdi da pri sastavljaju ili otpravlianju javnobiljeznickog
akta nisu potivani uvjeti koji moraju biti ispunjeni da bi taj akt dobio snagu javne isprave ili
postao ovrSan. "'

Iz naprijed citirane odredbe razvidno je da je kao jedan od uvjeta za stjecanje svojstva ovr$nosti
izritito navedeno postivanje pravila o otpravljanju javnobiljeZniZkog akta.

Obzirom da ista nesumnjivo nisu postivana, te da je ovr¥enik iz tog razloga bio u potpunosti
sprije€en podnositi i/ili predlagati prigovore, dokaze i/ili ostale ginjenice u ovom postupku,
ovrienik sada podnosi Prijedlog za proglagenje ovrhe nedopustenom protiv spornog Rje¥enja o

ovrsi, i to pljenidbe i prijenosa!

Takoder, iz naprijed navedenih razloga, predlaze se ukidanje predmetne Potvrde ovrinosti.

\4 Slijedom iznesenog, a imajuéi u vidu da je zahtjev za izravnu naplatu odigledno
neosnovan predlaZe se Sudu da sukladno &lanku 210. OZ-a donese slijedeée

RIESENJE
L Proglalava se nedopustenim pljenidba i prijenos nov&anih sredstava s ratuna koje

ovrSenik ima kod banaka na ovrhovoditeljev radun kojeg je odredio u zahtjevu za naplatu od
23.04.2024., a temeljem Rjesenja o ovrsi javnog biljeznika Ranke Spevec iz Velike Gorice kao

ovladtenika Opéinskog suda u Velikoj Gorici od dana 06.03.2024., poslovni broj Ovr-
669/2024.

IL NalaZe se ovrhovoditelju da ovreniku naknadi prouzroeni parni¥ni trofak u roku od
15 dana zajedno sa zakonskim zateznim kamatama tekuéim od dono3enja rjeSenja pa do
konaéne isplate.

VI Podredno, i opreza radi, imajuéi u vidu sve naprijed navedeno, ovrienik ovime podnosi,
sljedeéi '

PRIJEDLOG ZA POVRAT U PRIJASNJE STANJE

L Prema odredbi €lanka 12. stavka 2. OZ-a, povrat u prijadnje stanje dopusten je samo
zbog propustanja roka za Zalbu i prigovor.

Ovr3enik je propustio podnijeti prigovor protiv RjeSenja o ovrsi u danom roku buduéi da nikada
nije jzvjeSten o postojanju predmetnog RjeSenja o ovrsi, a zbog &ega nije bio u moguénosti
prigovor protiv Rje¥enja o ovrsi podnijeti pravovremeno.

Prijedlog za povrat u prija3nje stanje ovrSenik podnosi iz svih zakonom dopustenih razloga, a
posebno zbog razloga koji su naznageni u ovom podnesku pa se zbog nepotrebnog ponavljanja
upuéuje na sve navode ovrSenika koji su istaknuti u istom.

Posebno se ukazuje na &injenicu da ovrienik nije dobio informativnu poruku sukladno &lanku
14. Pravilnika, a sve da je istu i primio ovr3enik vjerojatno ne bi mogao reagirati pravovremeno,
zbog zdravstvenog stanja zastupnika po zakonu ovrdenika, koji je u vrijeme dostave, kako je
razvidno iz javnobiljeZni¢kog spisa, imao zdravstvenih poteskoéa te nije bio u moguénosti
izvriavati radne zadatke, a niti pregledavati e-Komunikaciju, sve da je i razumno od njega
ocekivati da to &ini. ‘



Naime, ovrSenik smatra da se radi o opravdanom razlogu u smislu odredbe &lanka 117. stavka
1. ZPP-a, u vezi s &lankom 21. stavkom 1. OZ-a.

II. Stoga, ovrfenik podnosi prijedlog za povrat u prijadnje stanje u roku od osam dana
raunajuéi od dana kad je prestao razlog koji je uzrokovao propustanje, te ovrienik u ovom
podnesku izjavljuje i Prigovor protiv RjeSenja o ovrsi javnog biljeZnika Ranke Spevec od dana
06.03.2024. poslovni broj Ovrv-669/2024, sukladno odredbi &lanka 118. stavka 5 . ZPP-a, u vezi
s ¢lankom 21. stavkom 1. OZ-a.

Dokaz: - saslusanje zz ovrsenika, Matko Lackovié
- po potrebi drugi dokazi

Slijedom navedenog predlaZe se donijeti rjeSenje kojim se dopusta prijedlog za povrat u
prijaSnje stanje te ovime ovr¥enik istodobno podnosi

PRIGOVOR PROTIV RJESENJA O OVRSI

javnog biljeZnika Ranke Spevec od dgna 06.03.2024.,
poslovni broj Ovrv-669/2024

L Ovr3enik pobijano RjeSenje o ovrsi osporava u cijelosti, kako u osnovu tako i u visini.

Naime, nije sporno da je ovrienik dogovorio s ovrhovoditeljem, druftvom TERRA-MARE
REAL ESTATE d.o.0., izvodenje odredenih gradevinskih radova na stambenoj zgradi na adresi
Bijenitka cesta 52, 10000 Zagreb, na nekretnini kat. Sest.br. 3284, BIJENICKA CESTA,
povr§ine 1336 m2, DVORISTE, povrSine 888m2, DVORISNA ZGRADA, povrine 10m2,
DVORISNA ZGRADA, povrsine 33m2, DVORISNA ZGRADA, povriine 44m2, DVORISNA
ZGRADA, povr§ine 50m2, DVORISNA ZGRADA, povrine 55m2, KUCA, Zagreb, Bijeni¢ka
cesta 52, povrSine 256m2, ukupne povr$ine 1336m2, upisana u zk. ul. 8236, k.o. 335240
CENTAR, sve upisano u zemlji¥nim knjigama Opéinskog gradanskog suda u Zagrebu,
zemljidnoknjiZni odjel Zagreb.

Sukladno dogovoru ovrhovoditelj je trebao izvesti radove nanogenja mlaznog betona torkret,
na naprijed navedenoj nekretnini. :

Nakon zavr3etka izvodenja radova nabacivanja tekuéeg betona pod pritiskom (torkretiranje),
ovrhovoditelj je ispostavio radun ovreniku, koji je ovr3enik osporio, i to iz razloga koje iznosi

u nastavku.

Naime, ovrSenik je odbio platiti ispostavljeni radun, zbog toga $to ovrhovoditelj nije izvriio
svoje obveze, i to jer je loSe je izveo radove i nije dostavio gradevinsku knjigu kao dokaznicu i
prilog radunu unato& upozorenjima koje je slao ovrenik. ,

Pregledom predmetne nekretnine uo&eno je da su radovi na ovojnici i samo stanje ovojnice
izvedeni vrlo neuredno, vidljiva su tzv. gnijezda u betonu, te su prozori, balkonske ograde, krov,
pa Cak i krovni prozori po3pricani betonom, kao i vanjska limarija, pogotovo Zljebovi i
vertikale, a iza vertikala je vidljiva ciglana konstrukcija. Zidovi su neravno i valovito obradeni,
te je vidljiva i armaturna mreZa na pojedinim dijelovima ovojnice. Takoder su unisteni krovni
prozori, limarija i oluci. NepaZljivom upotrebom strojeva prouzro&eno je onegi¥éenje i krovnog
pokrova od BIBER crijepa na krovnoj povrsini.



Ovakvim izvodenjem radova za ovr3enika je nastala $teta jer & po svemu sudeéi investitorima
morati podmiriti nastalu Stetu te zapravo ponovno izvrSiti poslove koje je trebao uredno izvrsiti
ovrhovoditelj.

Pri tome je bitno istaknuti da pored svega naprijed navedenog ovrSenik potpuno neosnovano
potraiujc utuZeni iznos ne samo zbog pretjerane visine istog, nego i zbog &injenice da nedostaje
ovjera nadzornog i 1nszera koji bi potvrdio da su izvedeni radovi napravljeni kvalitetno te da
su uopée zapravo i izvrieni.

Slijedom iznesenog, predlaZe se Naslovnom sudu pobijano Rjesenje o ovrsi ukinuti, te predmet
nastaviti kao parni&ni, povodom prigovora protiv platnog naloga.

Dokaz: - sasluSanje zz ovrsenika, Matko Lackovié
-po potrebi, drugi dokazi

VIII Imajuéi u vidu sve naprijed navedeno, ovrienik u svakom slu&aju predlaze Naslovnhom
sudu da donese

RJESENJE O ODGODI OVRHE

L OvrSenik smatra da su u svakom slucaju ispunjeni kumulativni razlozi za odgodu ovrhe
koji su propisani u &lanku 65. Ovr3nog zakona, obzirom da postoji vjerojatnost da bi provedbom
ovrhe ovdje ovrSenik trpio nenadoknadivu ili teSko nadoknadivu §tetu. Ovim podneskom je
ovrSenik ukazao na postojanje postupka koji moZe dovesti do proglasenja ovrhe nedopustenom,
pa je ispunjen jedan od uvjeta koji kumulativno moraju biti ispunjeni sukladno navedenoj
odredbi Ovrinog zakona.

S druge strane, u pogledu drugog uvjeta predvidenog Ovr$nim zakonom, da ovrieniku
provedbom ovrhe nastaje nenadoknadiva ili te¥ko nadoknadiva $teta, ukazuje se na okolnost da
je u konkretnom slu€aju ovrSeniku prisilno ustegnut iznos od cca EUR 30.000,00, 3to je za
ovrienika iznimno visoki iznos ¢ija eventualna naplata bi mu toliko naruila poslovanje da bi
isti bio doveden na rub egzistencije.

Kao pokazatelj da je naplata predmetnog iznosa egzistencijalna ugroza za ovr3enika, u prilogu
ovog podneska se dostavlja Odluku o raspodjeli dobiti za 2023, za ovr3enika.

Osim toga, notorno je da za male poduzetnike kakav je ovrSenik, predmetni iznos predstavlja
izuzetno visoki potencijalni gubitak, §to potencijalno moZe dovesti &ak i do ste€aja ovr¥enika.

Dokaz: - saslusanje zz ovrSenika, Matko Lackovié¢

- odluka o raspodjeli dobiti za 2023., za ovrienika

- financijsko vjestacenje, po potrebi
Slijedom iznesenog, predlaZe se Naslovnom sudu donijeti rjeSenje kojom ée se ovrha u ovoj
pravnoj stvari odgoditi do pravomoénog okondéanja postupka po ovom podnesku ovrSenika.

LAC-TRANSKOP d.o.o., zast. po:
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Prilozi: - punomoé
- RjeSenje o ovrsi javnog biljeZnika Ranke Spevec iz Velike Gorice kao oviastenika
Opéinskog suda u Velikoj Gorici od dana 06.03.2024., poslovni broj Ovrv-669/2024
- Potvrdu pravomoénosti i ovr$nosti od dana 23.04.2024., poslovni broj Ovrv-669/2024
- Zahtjev za naplatu novéane trazbine od dana 23.04.2024.
- Odluka o raspodjeli dobiti za 2023., za ovr§enika

Ovrienik potratuje tro¥ak:
Sastav pravnog lijeka

(Tbr. 13. t. 1. Tarife HOK)........e0ce.. EUR 500,00

+PDV EUR 125,00
iska pristojl rema odluci sud

UKUPNO EUR 625,00
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REPUBLIKA HRVATSKA
Op¢inski sud u Velikoj Gorici

Obavijest o primitku elektronic“:ko.g podneska

kojom se potvrduje da je Goran Bozi¢, OIB 08472253763, dana 02.05.2024. u 18:08 sati u svojstvu
Odvjetnik sustavu za komunikaciju sa sudovima elektronskim putem predao poSiljku &iji sadrzaj je
naveden u nastavku.
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Odvjetnik Goran BoZi¢
HR 10 000 ZAGREB, Ulica baruna Trenka 5
Tel. ++385/1/4833-832, Telefax ++385/1/4835-159
E-mail: info@odvjetnik-bozic.hr

U Zagrebu, 25.04.2024./hv

TRGOVACKI SUD U ZAGREBU
Trg Johna Fitzgeralda Kennedya 11
10000 Zagreb

PREDLAGATELJ
OSIGURANJA: LAC — TRANSKOP d.o.0., Ivanié-Grad, Ulica Stjepana Skrinjara 1,
OIB: 39622007656, zastupan po Goranu BoZiéu, odvjetniku u Zagrebu

PROTIVNIK
OSIGURANJA: TERRA-MARE REAL ESTATE d.o.o., Zagreb, Bilogorska ulica 6,
OIB: 11350423132

PRIJEDLOG

-X1
- punomoé PREDLAGATELJA radi
- prilog osiguranja dokaza

I Predlagatelj osiguranja drustvo LAC-TRANSKOP d.o.0. dogovorio je s protivnikom
osiguranja, druftvom TERRA-MARE REAL ESTATE d.o.0., izvodenje odredenih radova na
stambenoj zgradi na adresi Bijeni¥ka cesta 52, 10000 Zagreb, na nekretnini kat. &est.br. 3284,
BIJENICKA CESTA, povriine 1336 m2, DVORISTE, povriine 888m2, DVORISNA
ZGRADA, povrsine 10m2, DVORISNA ZGRADA, povrsine 33m2, DVORISNA ZGRADA,
povriine 44m2, DVORISNA ZGRADA, povr$ine 50m2, DVORISNA ZGRADA, povrSine
55m2, KUCA, Zagreb, Bijeni¢ka cesta 52, povriine 256m2, ukupne povriine 1336m2, upisana
u zk. ul. 8236, k.o. 335240 CENTAR, sve upisano u zemlji¥nim knjigama Opéinskog
gradanskog suda u Zagrebu, zemlji¥noknjiZni odjel Zagreb.


mailto:info@odvjetnik-bozic.hr

Sukladno dogovoru protivnik osiguranja je trebao izvesti radove nanosenja mlaznog betona
torkret, na naprijed navedenoj nekretnini.

I Nakon zavrietka izvodenja radova nabacivanja tekuéeg betona pod pritiskom
(torkretiranje), protivnik osiguranja ispostavio je radun predlagatelju osiguranja, koji je
predlagatelj osporio.

Naime, predlagatelj osiguranja odbio je platiti ispostavljeni rafun, zbog toga 3to protivnik
osiguranja nije izvrSio svoje obveze, i to jer je loZe je izveo radove i nije dostavio gradevinsku
knjigu kao dokaznicu i prilog radunu unato& upozorenjima koje je slao predlagatelj osiguranja.

Pregledom predmetne nekretnine uo&eno je da su radovi na ovojnici i samo stanje ovojnice
izvedeni vrlo neuredno, vidljiva su tzv. gnijezda u betonu, te su prozori, balkonske ograde,
krov, pa &ak i krovni prozori po¥pricani betonom, kao i vanjska limarija, pogotovo Zljebovi i
vertikale, a iza vertikala je vidljiva ciglana konstrukeija. Zidovi su neravno i valovito obradeni,
te je vidljiva i armaturna mre%a na pojedinim dijelovima ovojnice. Takoder su unisteni krovni

prozori, limarija i oluci. NepaZljivom upotrebom strojeva prouzro€eno je oneiéenje i krovnog
pokrova od BIBER crijepa na krovnoj povr§ini.

Dokaz: - oéevid na licu mjesta: Bijenicka cesta 52, 10000 Zagreb
- e-mail korespodencija

Il Predlagatelj osiguranja je do sada imao razloga smatrati da ¢e spor uspjeti rijesiti na
miran natin, ali je sada postalo razvidno da je takva moguénost izostala te da ée svoja prava
predlagatelj osiguranja morati ostvariti u parni¢nom postupku.

Zbog naprijed navedenih razloga, odnosno zbog toga $to je predlagatelj osiguranja duZan
naknaditi nastalu Stetu investitoru, istodobno je nastalo pravo predlagatelja osiguranja da,
naknadu tako nastale Stete, potraZuje od protivnika osiguranja.

Medutim, postoji opasnost da predlagatelj osiguranja u parniénom postupku neée biti u
moguénosti dokazati visinu nastale mu tete zbog &ega je potrebno u postupku radi osiguranja
dokaza, uz prisustvo vjeStaka gradevinske struke, utvrditi olteéenja koja su nastala uslijed
nemarnog izvodenja gradevinskih radova od strane protivnika osiguranja, njihov obim i opseg
te visinu nastale $tete.

Zbog toga je nuzno provesti dokaz o&evidom na licu mjesta, uz prisustvo vjeStaka gradevinske
struke, a predlagatelj osiguranja predlaZe da vjedtadenje provede dipl. ing. gradevinarstva
Du3an Dragojevié, Gornje Mekusje 76, 47000 Karlovac.

IV Predlagatelj osiguranja smatra kako iz ovog prijedloga i svega naprijed navedenog
Jasno proizlazi da su ispunjene pretpostavke za donoSenje rjeSenja kojim se odreduje osiguranje
dokaza: postojanje prijedloga, postojanje prava &ija zastita ovisi o ¢injenicama koje se imaju
utvrditi predloZenim dokazom, postojanje opravdane bojazni da se predloZeni dokaz neée moéi
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kasnije provesti ili ée njegovo izvodenje biti oteZano, pogotovo jer se radi o potrebi hitnog
postupanja,

Slijedom iznesenog, predlagatelj osiguranja predlaze Naslovnom sudu da odmah imenuje
vjeStaka kako je navedeno u ovom prijedlogu i bez prethodnog izjadnjenja protivnika
osiguranja donese sljedeée:

RIESENJE

Prihvaéa se prijedlog predlagatelja osiguranja te e se provesti osiguranje dokaza uz
sudjelovanje stalnog sudskog vjestaka ing. gradevinarstva DuSana Dragojeviéa, Gornje
Mekusje 76, 47000 Karlovac koji ¢e pregledom nekretnine kat.dest. br. 3284, BIJENICKA
CESTA, povr¥ine 1336 m2, DVORISTE, povriine 888m2, DVORISNA ZGRADA, povrSine
10m2, DVORISNA ZGRADA, povr$ine 33m2, DVORISNA ZGRADA, povr§ine 44m2,
DVORISNA ZGRADA, povrgine 50m2, DVORISNA ZGRADA, povrSine 55m2, KUCA,
Zagreb, Bijeni¢ka cesta 52, povr§ine 256m2, ukupne povrsine 1336m2, upisana u zk. ul. 8236,
k.o. 335240 CENTAR, sve upisano u zemljisnim knjigama Opéinskog gradanskog suda u
Zagrebu, zemljiSnoknjiZni odjel Zagreb, a koja zgrada se nalazi na adresi Bijeni¢ka cesta 52,
Zagreb utvrditi Stetu koja je za predlagatelja osiguranja nastala zbog loSe izvedenih radova na
nain da ¢e utvrditi stanje predmetne nekretnine i nastalu 3tetu, opseg radova koje je potrebno
izvesti radi otklanjanja nastale 3tete, njihovu cijenu te cijenu materijala koje je potrebno utrositi
radi otklanjanja nastale §tete.

S obzirom da se radi o hitnom slu&aju, predlagatel; osiguranja predlaZze Naslovhom sudu
odrediti da izvodenje dokaza zapogne i prije nego se rjeSenje kojim se prihvaéa prijedlog
za osiguranje dokaza dostavi protivnicima osiguranja.

LAC-TRANSKOP d.o.0., zast. po:

' Digitalno
GOF ai potpisao:

‘Goran Bozic¢

Prilog: - Punomoé n £ Ratum:
- e-mail korespodencija o ,;-3325‘;(25‘}935
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REPUBLIKA HRVATSKA
Trgovacki sud u Zagrebu

Obavijest o primitku elektroniékog podneska

kojom se potvrduje da je Goran Bozi¢, OIB 08472253763, dana 25.04.2024. u 18:03 sati u svojstvu
Odvjetnik sustavu za komunikaciju sa sudovima elektronskim putem predao posiljiku ¢iji sadrzaj je

naveden u nastavku.

Y Trgovacki sud u Zagrebu
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Odvietnik Goran Bo%jé

10000 ZAGREB, Ulica baruna Trenka §
Tel/ +385-1- 48 33 832

Fax/+385-1- 48 35 159

OIB: 08472253763

Vrijeme izdavanja raguna: 10:00
Datum: 29.10.2024. Zagreb/vm

RACUN R-1 br. 191/01/01/24

PRIMATELJ:
LAC-TRANSKOP d.o.0.
Stjepana Skrinjara 1
10310 Ivanié-Grad

OIB: 39622007656

Cijena, bez PDV: PDV 25%:

UKUPNO Eur;

I Datum obavljenih usluga:
prema priloZenoj specifikaciji

II Koli¢ina obavljenih usluga:
prema priloZenoj specifikaciji

III Troskovi zastupanja:
prema priloZenoj specifikaciji 500,00 125,00

UKUPNO: 500,00 125,00

625,00

625,00

Slovima: estodvadesetpet eura i 00/100

Naznateni iznos uplatiti u roku od 8 dana u korist Ziro-rauna broj:
2360000-1100873905
kod ZAGREBACKE BANKE d.d.
IBAN: HR 0723600001100873905
Sa pozivom na broj ovog raduna.
Obracun prema naplaéenoj naknadi

Odvjetnik Goran Bozié

OIB Operatora: 08472253763



Odvjetnik Goran Bo¥i¢
HR 10 000 ZAGREB, Ulica baruna Trenka 5
Tel. ++385/1/4833-832, Telefax ++3 85/1/4835-159

E-mail;info@odvietnik-bozic.hr

U Zagrebu, 29.10.2024. /vm

SPECIFIKACIJA
radnji odvjetnitkog zastupanja

1. LAC-TRANSKOP d.o.0. c/a TERRA-MARE CONSTRUCTION d.o.0.,
OIB: 11350423132

- Trgovacki sud u Zagrebu, poslovni broj: P-2149/2024
- Vps=Eur 51.633,36

1. TuZzba dana 11.10.2024.
(Tbr. 7.1. Tarife HOK, 50% primjenom ¢&l. II
Ugovora o zastupanju od dana 10.10.2024. -

akontacija) Eur 500,00
UKUPNO................ Eur 500,00
+PDV 25%....cuuuun...... Eur 125,00
UKUPNO................ Eur 625,00

Odvjetnik Goran Bozié



Odvjetnik Goran Bo%i¢
HR 10 000 ZAGREB, Ulica baruna Trenka 5
Tel. ++385/1/4833-832, Telefax ++385/1/4835-159
E-mail: info@odvjetnik-bozic.hr

U Zagrebu, 11.10.2024. /hv

TRGOVACKI SUD U ZAGREBU
Trg Johna Fitzgeralda Kennedya 11
10000 Zagreb

TUZITELJ: LAC — TRANSKOP d.0.0., Ivanié-Grad, Ulica Stjepana Skrinjara 1,
OIB: 39622007656, zastupan po Goranu BoZiu, odvjetniku u Zagrebu

TUZENIK: TERRA MARE CONSTRUCTION d.0.0. Zagreb, Bilogorska ulica 6,
OIB: 11350423132

TUZBA

radi naknade $tete
vps: EUR 51.633,36

I Tuzitelj, drus§tvo LAC — TRANSKOP d.o0.0., Ivanié-Grad, Ulica Stjepana gkrinjara 1,
OIB: 39622007656, je sa suvlasnicima stambene zgrade na adresi Bijenigka cesta 52, 10000
Zagreb, na nekretnini kat. &est.br. 3284, BIIENICKA CESTA, povrine 1336 m2, DVORISTE,
povriine 888m2, DVORISNA ZGRADA, povr§ine 10m2, DVORISNA ZGRADA, povrdine
33m2, DVORISNA ZGRADA, povriine 44m2, DVORISNA ZGRADA, povr¥ine 50m2,
DVORISNA ZGRADA, povr§ine 55m2, KUCA, Zagreb, Bijenitka cesta 52, povr§ine 256m2,
ukupne povrSine 1336m2, upisana u zk. ul. 8236, k.o. 335240 CENTAR, sve upisano u
zemljiSnim knjigama Opéinskog gradanskog suda u Zagrebu, zemlji$noknjizni odjel Zagreb,

dogovorio izvodenje gradevinskih radova te je sklopio Ugovor o izvodenju radova od
04.09.2023.


mailto:info@odvjetnik-bozic.hr

- Tuzitelj je s tuXenikom, druitvom TERRA MARE CONSTRUCTION d.o0.0. , Zagreb,
Bilogorska ulica 6, OIB: 11350423132 (ranije sa tvrtkom TERRA-MARE REAL ESTATE
d.0.0.), kao kooperantom, dogovorio izvodenje gradevinskih radova na predmetnoj stambenoj
zgradi.

Sukladno dogovoru tuZenik je trebao izvesti radove nano3enja mlaznog betona - tbrkrct, na
naprijed navedenoj nekretnini.

Dokaz: - Ugovor o izvodenju radova od 04.09.2023.
- e-mail korespondencija izmedu tutitelja i tuzenika
- Narudzbenica br. 10-23 od 21.11.2023.
- povijesni izvadak iz sudskog registra za tuzenika

I Nakon $to je tuZenik prihvatio obvezu izvrSenja predmetnih gradevinskih radova i
nakon zavr¥etka tih radova, odnosno izvodenja radova nabacivanja tekuéeg betona pod
pritiskom (torkretiranje), utvrdeno je da su ti radovi od strane tuZenika izvedeni protivno
ugovorenom poslu i protivno elementarnim pravilima struke.

Naime, nakon 3to je tuZenik izvijestio tuZitelja da je izvréio predmetne radove, tuZitelj je
samostalno utvrdio da su radovi izvedeni krajnje nestrugno i §tetno, te je kasnije i u prisustvu
predstavnika druitva INFO-G d.0.0., koje je pruZalo usluge struénog nadzora nad
konstruktivnom obnovom stambenog objekta na adresi Bijeni¢ka 52, Zagreb temeljem
Ugovora o obavljanju usluge struénog nadzora nad konstruktivnom obnovom stambenog
objekta od 04.09.2023., utvrdio da su radovi izvrieni protivno dogovoru i da postoje brojni
nedostatci: neadekvatna debljina torkreta, neravne poviSine, unistena stolarija, crijep itd., te je
tuZitelj o ovim nedostacima izvijestio tuenika, koji je odbio otkloniti predmetne nedostatke.

Nadalje, drustvo INFO-G d.o.0. je posljedi&no odbilo priznati izvr§ene radove tuzitelju a §to je
vidljivo iz e-maila od 24.01.2024. upuéenog od strane zaposlenika tog dru$tva, g. Ante Cuié.

Dokaz: - e-mail korespondencija izmedu tuzitelja i tuzenika
- Ugovor o obavijanju usluge struénog nadzora nad konstruktivnom obnovom
stambenog objekta od 04.09.2023.
- e-mail Ante Cuiéa od 24.01.2024.
- saslusanje svjedoka Ante Cuié na adresi INFO-G d.o.o. Zagreb, Donje Svetice 83b
- sasluSanje svjedoka Matija Blazevié na adresi tusitelja
- sasluSanje zz tuzitelja Matko Lackovié

I TuZitelj je odbio platiti tuZeniku radun za izvr¥ene radove jer su isti izvedeni protivno
pravilima struke te je izvodenjem istih tuZitelju nastala znatna §teta. Povodom rauna koji je
tuZenik ispostavio tuZitelju sudski postupak je u tijeku.

Osim 3to tuZenik nije izvr¥io svoje obveze, i to jer je loge izveo radove, istodobno nije dostavio
gradevinsku knjigu kao dokaznicu i prilog radunu unato& upozorenjima koje je slao tuZitelj.



Dakle, pregledom predmetne nekretnine uoeno je da su radovi tufenika na ovojnici i samo
stanje ovojnice izvedeni vrlo neuredno, vidljiva su tzv. gnijezda u betonu, te su prozori,
balkonske ograde, krov, pa &ak i krovni prozori po3pricani betonom, kao i vanjska limarija,
pogotovo Zljebovi i vertikale, a iza vertikala je vidljiva ciglana konstrukcija. Zidovi su neravno
i valovito obradeni, te je vidljiva i armaturna mre%a na pojedinim dijelovima ovojnice, Takoder
su unisteni krovni prozori, limarija i oluci.

NepaZljivom upotrebom strojeva prouzro&eno je onediséenje i krovnog pokrova od BIBER
crijepa na krovnoj povrsini.

Tuzitelj je promptno izvijestio tuZenika o nastanku predmetnog 3tetnog dogadaja, odnosno o
neuredno izvrSenim radovima, a posljedi¢no je i u prisustvu predstavnika drustva INFO-G
d.o.o0., koje je pruZalo usluge stru&nog nadzora utvrdio predmetne nedostatke i nastalu $tetu o
¢emu je e-mailom od 09.01.2024. izvijestio tuZenika, te je u konaé&nici zatraZio da mu se
naknadi §teta.

Tuzitelj je smatrao da e se pitanje naknade §tete uspjeti rijesiti u mirnom postupku, ali je
postalo razvidno da tuZenik odbija spor rijeiti na miran na&in.

Imajuéi naprijed navedeno u vidu postalo je razvidno da neée moéi doéi do mirnog rjelenja
spora, a zbog Zega je tuZitelj pokrenuo postupak osiguranja dokaza, a koji se postupak vodio
pred Naslovnim sudom pod poslovnim brojem R1-92/2024,

S obzirom da je tuZitelj duZan naknaditi nastalu $tetu investitoru, istodobno je nastalo pravo
tuZitelja da, naknadu tako nastale Stete, potraZuje od tuzenika.

Zbog naprijed navedenih razloga, odnosno zbog potrebe sanacije nastale 3tete tuZitelj je
pokrenuo postupak radi osiguranja dokaza koji se pred Naslovnim sudom vodio pod poslovnim
brojem R1-92/2024, uz prisustvo vjestaka gradevinske struke, kako bi se utvrdila 3teta koja je
za ovdje tuZitelja nastala zbog lo$e izvedenih radova, na nadin da se utvrdi stanje predmetne
nekretnine i nastala teta, opseg radova koji je potrebno izvesti radi otklanjanja nastale 3tete,
njihovu cijenu te cijenu materijala koje je potrebno utrogiti radi otklanjanja 3tete.

Naslovni sud ocijenio je takav zahtjev ovdje tuZitelja osnovanim te je Rjesenjem od dana
29.04.2024. odredio vjeitatenje na predmetnoj nekretnini, nakon Cega je stalni sudski vjestak

Koraljka Polak Zivkovi¢ iz Zagreba, dipl. ing. grad., izradio Nalaz i miSljenje- od dana
29.06.2024.

Iz Nalaza i mi$ljenja stalnog sudskog vjestaka Koraljke Polak Zivkovié potpuno je razvidno da
je nekretnina ofteéena prilikom ugradnje torkret betona procelja.

Konagno, u predmetnom Nalazu i misljenju vjeitak Koraljka Polak Zivkovié je utvrdila visinu
Stete, odnosno troak sanacije osteéenja koja su nastala na predmetnoj nekretnini uslijed $tetnih
radnji tuZenika, i to u iznosu od EUR 51.633,36 sa PDV-om.

Osim toga, tuZitelj je prethodno takoder zatraZio gradevinsko vjeStatenje predmetne nekretnine
radi utvrdenja Stete koja je nastala za tuZitelja povodom &ega je Dusan Dragojevié, ing. grad.,



stalni sudski vjeStak za oblast gradevinarstva koji je u svom nalazu i mi$ljenju takoder utvrdio
da je tuZenik torkretiranje izveo na krajnje neadekvatan nagin.

Dokaz: - kao pod tockom II tuzbe
- Nalaz i misljenje vjestaka Koraljka Polak Zivkovié od dana 29.06.2024.
- uvid u spis Naslovnog suda pod poslovnim brojem R1-92/2024
- Nalaz i misljenje vjeStaka DuSan Dragojevié
- ocevid na licu mjesta, po potrebi
- gradevinsko vjesStacenje

v Slijedom iznesenog, a imajuéi u vidu da je radnjama tuZenika za tuZitelja nastala teta,
tuZitelj predlaZe da Naslovni sud, makar i zbog ogluhe, donese sljedeéu

PRESUDU

I NalaZe se tuZeniku, dru§tvu TERRA MARE CONSTRUCTION d.o.o. Zagreb,
Bilogorska ulica 6, OIB: 11350423132, da tuZitelju LAC — TRANSKOP d.o.0., Ivanié¢-Grad,
Ulica Stjepana .§krm_)ara 1, OIB: 39622007656 isplati iznos od EUR 51.633, 36 zajedno sa
pripadajué¢im zakonskim zatezmm kamatama tekuéim od 10.01.2024. do isplate po stopi koja
se odreduje, za svako polugodiste, uvecanjem referentne stope za osam postotnih poena, pri
¢emu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan 1. sijenja, a
za drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja te godine, sve to u roku
od 15 dana.

1T NalaZe se tuZeniku, drus$tvu TERRA MARE CONSTRUCTION d.0.0. Zagreb,
Bilogorska ulica 6, OIB: 11350423132, da tuZitelju LAC — TRANSKOP d.o.0., Ivani¢-Grad,
Ulica Stjepana Skrmjara 1, OIB: 39622007656, naknadi parni¢ni tro3ak, sa prlpadajucom
zakonskom zateznom kamatom tekuéom od dana donosenja presude pa do konagne isplate po
stopi koja se odreduje za svako polugodiste, uveéanjem referentne za tri postotna poena, pri
&emu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan 1. sijeénja, a
za drugo polugodiSte referentna stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja te godine, sve to u roku

od 15 dana.
LAC-TRANSKOP d.o.o0., zast po:

{: Digitalno

G O ra 9 POtplsao Goran

e r Datum
TuZitelj traZi trodak: B OZ l 6/202 41011

14:30:11 +02'00'

Sastav tuZbe e
(Tbr. 7.1. Tarife HOK)..ovvvivirirrvnrennnnnes EUR 1.000,00
PDV 25%0uucuuiererrenrrcrnrenrnessnessenessevesssessesses EUR 250,00
UKUPNO . eieetieeerieescrcsrsscossesnsasnaees EUR 1.250,00

+ Sudska pristojba za tuzbu sukladno odluci Suda



REPUBLIKA HRVATSKA
Opéinski gradanski sud u

Zagrebu

Obavijest o primitku elektroniékog podneska

kojom se potvrduje da je Goran Bozi¢, OIB 08472253763, dana 11.10.2024. u 15:33 sati u svojstvu
Odvjetnik sustavu za komunikaciju sa sudovima elektronskim putem predao posiliku &iji sadrzaj je

naveden u nastavku.

Osnovni podacl posuljke
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Odvjetnik Goran Bo%ié

10000 ZAGREB, Ulica baruna Trenka 5
Tel/ +385-1- 48 33 832

Fax/ +385-1- 48 35 159

OIB: 08472253763

Vrijeme izdavanja ratuna; 10:00
Datum: 18.03.2025, Zagreb/vm

RACUN R-1 br. 56/01/01/25

PRIMATELJ:
LAC-TRANSKOP d.o.o0.
Stjepana Skrinjara 1
10310 Ivanié-Grad

OIB: 39622007656

Cijena, bez PDV: PDV 25%:

I Datum obavljenih usluga:
prema priloZenoj specifikaciji

II Koli¢ina obavljenih usluga:
prema priloZenoj specifikaciji

III Troskovi zastupanja:
prema priloZenoj specifikaciji 550,00 137,50

UKUPNO: 550,00 137,50

UKUPNO Eur:

687,50

687,50

Slovima: 3estoosamdesetsedameura i 50/100

Naznateni iznos uplatiti u roku od 8 dana u korist Ziro-raduna broj:
2360000-1100873905
kod ZAGREBACKE BANKE d.d.
IBAN: HR 0723600001100873905
Sa pozivom na broj ovog racuna.
Obracun prema naplaéenaoj naknadi

Odvjetnik Goran BoZié

OIB Operatora: 08472253763



Odvjetnik Goran Bo#i¢
HR 10000 ZAGREB, Ulica baruna Trenka )
Tel, 1++385/1/4833-832, Telefax ++385/ 1/4835-159

E-mail:info@odvietnik-bgzig,h[

U Zagrebu, 18.03.2025. /vm

SPECIFIKACIJA
radnji odvjetni¢kog zastupanja

1. LAC-TRANSKOP d.o.0. ¢/a TERRA-MARE CONSTRUCTION d.o.o.,
OIB: 11350423132

- Trgovacki sud u Zagrebu, poslovni broj: P-2149/2024
- Vps=Eur 51.633,36

1. Podnesak dana 17.02.2025.

(Tbr. 8.4, Tarife HOK, primjenom &l. I Ugovora

0 zastupanju od dana 10.10.2024. - akontacija) Eur 50,00
2. Pripremno ro&iste dana 18.02.2025.

(Tbr. 9.1. Tarife HOK, 50% primjenom &l II .

Ugovora o zastupanju od dana 10.10.2024. -

akontacija) Eur 500,00
UKUPNO..........oo..! Eur 550,00
+PDV 25%.cuueueeennn. Eur 137,50
UKUPNO.........e000e..  Bur 687,50

Odvjetnik Goran BoZié



Odvjetnik Goran Bo%ié
HR 10 000 ZAGREB, Ulica baruna Trenka 5
Tel. ++385/1/4833-832, Telefax ++385/1/4835-159
E-mail: info@odvjetnik-bozic.hr

U Zagrebu, 17.02.2025./hv

Poslovni broj: P-2149/2024

TRGOVACKI SUD U ZAGREBU
Livadarski put 7
10000 Zagreb

TUZITELJ: LAC — TRANSKOP d.o.o0., Ivani¢-Grad, Ulica Stjepana §krinjara 1,
OIB: 39622007656, zastupan po Goranu BoZiéu, odvjetniku u Zagrebu

TUZENIK: TERRA-MARE REAL CONSTRUCTION d.o.o., Zagreb, Bilogorska ulica 6,
OIB: 11350423132

PODNESAK
TUZITELJA kojim
se odituje kako slijedi
I TuZitelj pored dokaza koji su priloZeni uz tuZzbu, sada dostavlja i fotografije koje

prikazuju da je predmetna zgrada na potrebnim mjestima bila za$tiéena prije podetka
torkretiranja. '

Posebno se nagla§ava da se radi o fotografijama koje prikazuju dio poduzetih mjera zastite, te
je tuzitelj, osim zastite kOJa Jje vidljiva na fotografijama, poduzeo i daljnje radnJe usmjerene
zadtiti prozora itd., a $to nije vidljivo na predmetnim fotografijama.

Tuzitelj takoder naglaSava da se radi o fotografijama koje prikazuju samo dio poduzetih radnji
i koje je tuZitelj uspio pronaéi tek naknadno.


mailto:info@odvjetnik-bozic.hr

Na okolnost da je tuZitelj poduzeo sve potrebne radnje, te da je tuZenik protivno pravilima

struke poduzeo radnje torkretiranja kojim je prouzrogio Stetu tuZitelju, pored do sada
predloZenih dokaza, predlaZe se saslugati | svjedoke:

- DALIBOR VUKASINOVIC, Kolodvorska ulica 7, Caglin, OIB: 51283008746
- ZELIKO BESKER, Gornji Prnjarovec 48, Opéina Kriz, OIB: 85585188436 °

LAC-TRANSKOP d.o.0., zast po:

G Digitaino
" potpisao: Goran
Gora ?‘%\Boﬁé
v e 7 Datum:
Bozjé—om
V74

10:44:36 +01'00"



REPUBLIKA HRVATSKA
Trgovaéki sud u Zagrebu

Obavijest o primitku elektroni¢kog podneska

kojom se potvrduje da je Goran Bozi¢, OIB 08472253763, dana 17.02.2025. u 10:48 sati u svojstvu
Odvjetnik sustavu za komunikaciju sa sudovima elektronskim putem predao posiljku &iji sadrZaj je
naveden u nastavku,

Osnovni podaci posiljke

Trgovacki sud u Zagrebu
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I00SIlK

5% P-2149/2024

pElR R
SIVRELIN
ey

1D posilike: 12096254

Podnesak
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P-2149/2024

REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U ZAGREBU
Zagreb, Trg Johna Fitzgeralda Kennedyja 11

ZAPISNIK

o odrZanom pripremnom ro&is§tu od 18. veljade 2025. u 10,40 sati
u zgradi Trgova&kog suda u Zagrebu, Livadarski put 7, soba 7.

PRISUTNI OD STRANE SUDA: PRAVNA STVAR:
Karmen Basié TuZiteli.' LAC - TRANSKOP d.o.0., Ivanié-
(sudska savjetnica) Grad, Ulica Stjepana Skrinjara 1,
OIB: 39622007656
(zapisnicarka) TuZenik: TERRA MARE CONSTRUCTION
Lorena Jambresié d.o.0., Zagreb, Bilogorska ulica 6,
OIB: 11350423132
Radi: isplate

Sudska savjetnica otvara pripremno rociSte u 10,40 sati i objavljuje predmet
raspravljanja.
Rasprava je javna.

Utvrduje se da su pristupili:

Za tuZitelja: Domagoj Kruhek, odv. VjeZbenik u zamjenu za odvjetnika Gorana Boziéa
prema zamjenic¢koj punomoc¢i koju predaje u spis

Za tuzenika: Filip GradiSek, odvjetnik u Zagrebu, prema punomodi koja se nalazi u
spisu

U smislu odredbe ¢lanka 288.a ZPP-a sud predlaZe strankama da spor rijeSe u
postupku mirenja te upozorava stranke na moguénost sklapanja sudske nagodbe.
Stranke navode da nema mogucnosti mirnog rjedenja spora.

Utvrduje se da spisu prileZe podnesak tuZitelja od 17. veljage 2025. s prilozima
koji je otpremljen tuZeniku po punomoéniku.

Punomocnik tuZenika potvrduje da je zaprimio podnesak tuZitelja.

Pun. tuZitelja ostaje u cijelosti kod tuZbe i tuzbenog zahtjeva i svih do sad
iznesenih navoda posebice kod navoda iz podneska od 17. veljade 2025., takoder
predlaze svjedoka Koraljke Polak Zivkovié na adresi Branimirova 65, Zagreb navedeni
svjedok je proveo vjeStatenje u postupku osiguranja dokaza te svjedoka Dusana
Dragojevi¢ na adresi Gornje Mekusje 48, Karlovac. Navedeni svjedok je izradio privatni
nalaz i miSljenje po zahtjevu tuZitelja.

Pun. tuZenika ostaje kod odgovora na tuzbu, svih do sada iznesenih navoda.
Protivi se saslu$anju svjedokinje Koraljke Polak Zivkovié zato §to je nalaz i misljenje



P-2149/2024

koje je vjestakinja izradila u postupku osiguranja dokaza u spisu. Kao §to je veé
navedeno u odgovoru na tuzbu protivi se koristenju nalaza i misljenja izradenog po
vjeStaku DuSanu Dragojeviéu s obzirom da je isti izraden bez prisustva suda i tuZenika.
U odnosu na navode iznesene u podnesku od 17. veljade 2025. isti¢e da fotografije
koje prikazuju zastitu odnose se na Zastitu prilikom izvodenja molerskih radova, a ne
radova torketiranja, a §to ¢e potvrditi i vjeStaenje koje je tuzitelj predloZio da se
provede. Isti¢e u odnosu na iznos od 28. 000,00 EUR prigovor presudene stvari, a koji
iznos se odnosi na iznos koji tuzitelj nije platio tuzeniku za izvedene radove. TuZitelj je
iut 3.tuzbe naveo da se u odnosu na taj iznos vodi postupak pred sudom. Pun.
tuZenika predaje u spis i za tuZitelja fotografije dokaznica u boji a koje su veé i predane
u spis kao prilog uz odgovor na tuzbu.

Pun. tuZitelja navodi da je u konkretnom predmetu pravna osnova naknada $tete
nevezano za iznos od 28.000, 000 EUR, a za koji je tuZenik istaknuo prigovor
presudene stvari. Za detaljno oditovanje moli sud dodatan rok.

Sud donosi
riesSenje

I Provest ¢e se sasluSanjem stranaka i to zakonskog zastupnika tuZitelja
Matka Lackoviéa i zakonskog zastupnika tuZenika Nevena Livaji¢a.

i Provest ¢e se dokaz saslu$anjem svjedoka Ante Cujiéa kojem ée se poziv
uputiti na adresu pravne osobe Info-G d.o.o. Zagreb, Donje Svetice 83B, te
svjedoka Matije BlaZeviéa kojem ée se poziv uputiti na adresu tuzitelja.

. O ostalim dokaznim prijedlozima sud ée odlué&iti naknadno.

IV.  Prethodni postupak je zakljuCen.

V. Rodiste za glavnu raspravu na kojem ¢e se provesti dokaz sasluSanjem
zakonskih zastupnika stranka i svjedoka iz togke II. Ovog rjeSenja zakazuje
se za dan 29. travnja 2025. u 12,00 sati, §to prisutni punomocénici stranaka
primaju na znanje i neée s3e posebno pozivati dok ¢e se svjedoke pozvati
dostavom pisanog poziva.

V1. Nalaze se punomoénicima stranka obavijestiti zakonske zastupnike o
zakazanom ro¢istu za saslusanje.

Nakon progitanog zapisnika prisutni ne stavljaju primjedbe na sadrzaj zapisnika.

Dovrseno u 10:56 sati.

Sudska savjetnica: Stranke:

Potpis sudske savjetnice Potpisi stranaka

Zapisnicar:



Odvjetnik Goran Bo%i¢

10000 ZAGREB, Ulica baruna Trenka 5
Tel/ +385-1- 48 33 832

Fax/+385-1-48 35 159

OIB: 08472253763

Vrijeme izdavanja ratuna: 11:00
Datum: 09.5.2025. Zagreb/vm

RACUN R-1 br. 101/01/01/25

PRIMATELJ:
LAC-TRANSKOP d.o.o.
Stjepana Skrinjara 1
10310 Ivanié¢-Grad

OIB: 39622007656

Cijena, bez PDV: PDV 25%:

UKUPNO Eur:

I Datum obavljenih usluga:
prema priloZenoj specifikaciji

II Koli¢ina obavljenih usluga:
prema priloZenoj specifikaciji

III Tro$kovi zastupanja:
prema priloZenoj specifikaciji 500,00 125,00

UKUPNO: 500,00 125,00

625,00

625,00

Slovima: Sestodvadesetpet eura i 00/100

Naznaleni iznos uplatiti u roku od 8 dana u korist Ziro-ra&una broj:

2360000-1100873905
kod ZAGREBACKE BANKE d.d.

IBAN: HR 0723600001100873905
Sa pozivom na broj ovog raduna.
Obracun prema naplaéenoj naknadi

Odvjetnik Goran BoZié

OIB Operatora: 08472253763



Odvjetnik Goran BoZi¢
HR 10 000 ZAGREB, Ulica baruna Trenka 5
Tel. ++385/1/4833-832, Telefax ++385/1/4835-159
E-mail:info@odvjetnik-bozic.hr

U Zagrebu, 09.05.2025. /vm

SPECIFIKACIJA
radnji odvjetni¢kog zastupanja

1. LAC-TRANSKOP d.o.0. c/a TERRA-MARE REAL CONSTRUCTION d.o.0.,
OIB: 11350423132 '

- Trgovagki sud u Zagrebu, poslovni broj: P-2149/2024
- Vps=Eur 51.633,36

1. Rodiste dana 29.04.2025.
(Tbr. 9.1. Tarife HOK, 50% primjenom &l. II
Ugovora o zastupanju od dana 10.10.2024. -

akontacija) Eur 500,00
UKUPNO............... Eur 500,00
+PDV 25%....cocviiuiinenes Eur 125,00
UKUPNO.....ccco0uenene Eur " 625,00

Odvjetnik Goran BoZié


mailto:info@odvietnik-bozic.hr

REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U ZAGREBU

P-2149/2024

ZAPISNIK
od 29. travnja 2025. godine
0 odrZzanom rod&istu kod Trgovackog suda u Zagrebu, Livadarski put 7, soba 11.

Prisutni od strane LAC — TRANSKOP d.o0.0., Ivanié-
suda: Grad, Ulica Stjepana Skrinjara 1,

OIB: 39622007656
sudska savjetnica:

Karmen Basi¢

Zapisnicar: TERRA MARE CONSTRUCTION
Lorena Jambresié d.o.o., Zagreb, Bilogorska ulica 6,
OIB: 11350423132
radi: isplate

Sudska savjetnica otvara roéiste za glavnu raspravu i objavljuje predmet raspravljanja.
RotiSte je javno u skladu s odredbom &lanka 306. stavka 1. Zakona o parniénom
postupku (,Narodne novine" br. 53/91., 91/92., 112/99., 129/00., 88/01., 117/03.,
88/05., 2/07., 96/08., 84/08., 123/08., S7/11., 148/11. - sluzbeni progi§éeni tekst,
25/13., 89/14., 70/19., 80/22. i 114/22., dalje u tekstu ZPP),

Rasprava poginje u 12:00 sati.

Utvrduje se kako su na danadnje rogiste za glavnu raspravu pristupili:

Za tuZitelja: Domagoj Kruhek, prema zamjenickoj punomoéi koju predaje u spis'

Za tuZenika: Filip GradiSek, odvjetnik u Zagrebu, prema punomoéi koja se nalazi u
spisu uz zakonskog zastupnika Nevena Livajica.

Utvrduje se da je pristupio svjedok Ante Cujic.

Utvrduje se da na rogiste nije pristupio svjedok Matija BlaZevié za kojeg je dostava
poziva uredno iskazana, te nije pristupio zakonski zastupnik tuZenika Matko Lackovigé.

Punomocnik tuZitelja ispritava nedolazak zakonskog zastupnika tuZenika s obzirom
da zbog neodgodivih obveza nije mogao pristupiti na danasnje rogiste.

Punomocnici stranka suglasni su da se na danaSnjem ro&iStu provede dokaz
sasluSanjem zakonskog zastupnika tuZenika.



Sud donosi
rieSenje

NalaZe se tuZitelju u roku od 3 dana dostaviti dokaz kojim opravdava nedolazak
zakonskoq Zastupnika tuZitelja na danas$nje rogiste uz upozorenje da u protivhom sud
¢e odustati od odredenog dokaza za saslu$anjem zakonskog zastupnika tuZitelja.

Punomoénik tuZitelja ostaje kod tuzbe j svih do sada iznesenih navoda.

Punomoénik tuZenika ostaje kod odgovora na tuzbu i svih do sada iznesenih navoda.

Sud donosi
rieSenj e

Prelazi se na sasluanje svjedoka Ante Cuji¢a, Ciji je identitet utvrden uvidom y
osobnu broj 11680025, OIB 83571605284, ime oca BoZo, zanimanje ing. gradevine,

prebivaliste Zagreb, mjesto rodenja Zagreb, godina Zivota 35. Upozoren u smislu
¢lanka 243. Zakona o parni&nom postupku.

Iskazuje kako slijedi: Meni je poznat predmet ovoga spora. Ja sam na
predmetnom projektu bio suradnik struénog nadzora, te Po izvrSenju radova koje je
tuzenik izvodio (torket zidova, ojaganje vanjske ovojnice sa Spricom betona) sam

zavrietak poslova sastavi gradevinska knjiga u kojoj ¢e se navesti izveden koligine ali
napominjem da sam odbio tuZitelja u jednom djelu upravo s obzirom na kvalitety
radova.

Na poseban upit suda svjedoku, svijedok navodi da je na gradili$tu bio pregledati
armaturu te da je opet na gradiliste dogao nakon §to je tuZenik zavr$io radove., Navodi
dasu na prozorima bile postavljene zastite. Isti¢e kako su zastite bile postavljene samo
na otvorima.

Na poseban upit punomoénika tuzitelja svjedok navodi a my nije poznato tko je
postavijao zastitu. Navodi da se za$tita sastojala od najlona i po njegovim
pretpostavkama ispod se nalazio stiropor pri géemu dodaje da se zasigurno nesto
trebalo nalaziti ispod najlona jer bi u protivnom uslijed Spricanja doslo do pucanja,
odnosno o$tecenja prozora.

Na poseban upit punomoénika tuZitelja svjedok navodida je na stolariji, olucima
i crijepovima bilo tragova betona, medutim da je to sasvim normalno s obzirom na
nacin nano$enja betona odnosno da se radi o Spricanom betonu te je takvo odskakanje
materijala uobiGajeno. Nadalje je navodi da bi se isto sprijecilo zastitom.

Na poseban upit punomoénika tuZitelja svjedok ponavlja da beton nije bio ravan,
nego valovit,

Punomocénik tuZitelja nema vise pitanja za svjedoka.



Na poseban upit pun, tuZenika, svjedok navodi da nema saznanja tko je bio
duZan pripremiti gradiliste za radove.

Na poseban upit pun. tuZenika, svjedok navodi da se nije zagledao u to kakva
je zastita, ali se po njegovu mislienju moglo bolje zastiti.

Na poseban upit pun. tuZenika, svjedok navodi da se do ravnih zidova dolazi
tako &to se stavlja vodilica po kojoj se letvom vuée beton da se izravna,

Na poseban upit pun, tuZenika, svjedok navedi da se prema izvedenom stanju
zakljuéuje da u konkretnom slugaju nisu postojale te vodilice.

Na poseban upit pun. tuZenika, svjedok navodi da Je do osteéenja stolarije doslo
jer je vjerojatno, kao §to je vec irekao, zastita mogla biti bolja.

Na poseban upit pun. tuZenika, svjedok navodi da ne ulazi u dogovor o cijeni

izmedu stranaka te se ne moze izjasniti o trZisnoj cijeni, pogotovo u danasnje doba
kada cijene izrazito variraju.

Na poseban upit zakonskog zastupnika tuzenika svjedoku, svjedok navodi da
se uglovi takoder dobivaju putem vodilice, dok su Spalete oko prozora.

Punomocénik tuZenika i zakonski zastupnik tuZenika nemaju vise pitanja za
svjedoka.

Na poseban upit pun. tuzitelja, svjedok navodi da je postavljanje vodilice i inage
prilikom izvodenja radova iskljugivo dogovor dvije strane.

Na poseban upit pun. tuZitelja, svjedok navodi da je zastita mogla biti bolje
izvedena te nadodaje to da postoji viSe razligitih vrsta zastite.,

Na poseban upit suda potraZuje li troSak vezan za ro&ista, svjedok navodi da ne.

Sud nema daljnjih pitanja za svjedoka.

Sud donosi
riesenje
Svjedok se otpusta iz sudnice.
Sud donosi
rieSenje

Prelazi se na saslusanje zakonskog zastupnika tuZenika Nevena Livajica, &iji je
identitet utvrden uvidom u osobnu broj 118251287, OIB 88857376868, ime oca Joso,
zanimanje elektrotehni&ar, prebivaliste Zagreb, mjesto rodenja Sibenik, godina Zivota
63.



Iskazuje kako slijedi: TuZenik je uz ostale poslove koje obavlja specijaliziran za
mlazne betone te poslove obavlja savjesno i struéno. Istice da je Jjedini problem koji
tuZenik ima vezano za radove koje izvodi upravo ovaj oko kojeg se vodi spor. Tuzitelj
je poslao zahtjev za izvodenje predmetnih radova te mu je tuZenik izdao ponudu sa
cijenom od 50 EUR po m2. Navedena ponuda obuhvacdala je i pripremu i zastitu,
odnsono obuhvacala je profesionalno napravljenu zastitu i Spalete kao i svu ostalu
pripremu da se zid moZe ,popeglati‘. Radi smanjenja ugovorene cijene tuZitelj je rekao
da ¢e sam izvesti zastitu pa je stoga za izvodenje radova ponudena i niza cijena od
otp. 40 EUR po m2.Zastita koju je tuZitelj izveo sastajala se od stiropora i najlona te ta
zastita nije bila odgovarajuéa s obzirom da se takve najlon stavlja za molerske radove,
bila je zalijepliena obiénim trakicama. Naglasavam da je obveza tuZenika bila samo
$pricanje betona, odnosno nije ukljugivala zastitu. TuZenik je tuZitelja informirao na koji
nacin moZe i mora izvesti pripremu da bi se mogle posti¢i ravne plohe, medutim tuZenik
je rekao da mu to nije bitno odnosno da mu je bitno da se pokrije armatura, a da ¢ée se
zid onda ravnati fasadnim oblogama. Napominjem da je sama armatura bila izvedena
loSe odnosno da je bila valovita, a posebno na dnu, odnosno u donjim zonama.
Udaljenost armature od zida bila je 5-6 cm. Na to je tuZenik upozorio tuZitelja. S
obzirom da zastita nije bila odgovaraju¢a, odnosno nije dobro izvedena prilikom
izvodenja radova je popustila o &emu su me obavijestili radnici na terenu te rekli da se
obavijesti tuZitelja da popravi, odnosno vrati zastitu. TuZitelj i tuZenik su ugovorili i
izvodenje radova unutra, odnosno isla je narudzbenica od strane tuZitelja i ponuda
tuZenika dok ti radovi jo§ uvijek nisu zapogeti. NaglaSava da u ponudi izrigito stoji da
e] zastita i priprema obveza tuZitelja.

Na poseban upit suda zakonskom zastupniku tuZenika, ZZ navodi da je bio on
osobno na gradili§tu prije pogetka radova te da je upozorio tuZitelja kao bi zastita
trebala izgledati i koje pripreme je potrebno izvrsiti kao i &to je upozorio na valovitost
armature. Tuzitelj je upozoren na duZnost zastite i pripreme upravo s obzirom na
specifiCnost radova odnosno $pricanog betona.

Na poseban upit suda zakonskom zastupniku tuZenika, ZZ navodi da nakon §to
je upozorio tuZitelja na neadekvatnu zastitu i pripremu da mu je tuZitelj rekao da samo
nastavi, odnosno krene s radovima s obzirom da je bilo bitno da se radovi to prije
izvedu i makne skela koja je predstavijala financijski teret tuZitelju.

Na poseban upit suda zakonskom zastupniku tuZenika, ZZ navodi da nije bilo
osnova za kreiranje ravnine te da je tuZenik korigirao koliko je god mogao. Naime,
prilikom $pricanja betona radi se o velikim mlazovima te se beton za otp. 20 minuta
stvrdne pa je tuZenik &eli¢nim grebalicama korigirao odnosno izravnavao beton koliko
je mogao. S tim se naravno ne moZe postiéi ravnina koja bi se postigla da su bile
vodilice.

Na poseban upit punomoénika tuZenika zakonskom zastupniku tuZenika, ZZ
navodi da su s tuZiteliem dogovorili plaéanje avansa, ali tuZenik nije inzistirao na
placanju te su radovi krenuli prije plaéanja avansa.

Pun. tuZenika nema pitanja za ZZ-a tuZenika.



Na poseban upit punomoénika tuzitelja zakonskom zastupniku tuZenika, ZZ
navodi da su predmet ponude po kojoj je tuZenik radio bilo $pricanje betona u debljini
od 5-6 cm s time da su donje zone bile debljine i do 10 cm debljine. Navodi da o donjim
zonama ni$ta nije bilo navedeno u ponudi.

Zakonski zastupnik tuZenika pojasnjava da armatura i §pricanje' betona
predstavljaju obnovu konstrukcijskog djela zgrade nekretnine, u smislu protupotresne
zastite.

Na poseban upit punomoénika tuzitelja zakonskom zastupniku tuZenika, ZZ
navodi da se je posao obavljen u 2-3 dana, da se tehnologki rade »dvije ruke*, odnosno
druga ruda se stavlja kada se beton malo osusi.

Zakonskom zastupnika tuzenika predo&ava se ponuda broj 41-1-1/23 list 134. spisa te
zakonski zastupnik tuZenika potvrduje da se radilo u dvije faze od kojeg druga zavr$na
faza s ravnanjem i rapanjem, medutim ponavlja kao u svojem iskazu da se ravnanje
nije moglo napraviti kao da su postojale vodilice.

Punomocénik tuzitelja nema viSe pitanja za zakonskog zastupnika tuzenika.

Punomoénik tuzitelja ukazuje da je iz ponude broj 41-1-1/23 ne proizlazi da je
obveza tuZitelja bila izvesti bilokakvu pripremu u odnosu na faze koje su navedene
kao obveza ovdje tuZenika i to ,1. faza- prekrivanje armature +1cm, 2. zavrSna faza s
ravnanjem i rapanje. Obije faze ukljuduju ¢&iSéenje otpada i deponiranje na gradili§nu
deponiju.” Pa stoga prigovara iskazu zakonskog zastupnika tuZenika s obzirom da je
isti u suprotnosti s materijalnom dokumentacijom koju je upravo tuzenik dostavio u
spis.

Punomoénik tuZenika navodi da se protivi iznesenim navodima tuzitelia s
obzirom da iz same ponude ali iz navoda zakonskog zastupnika tuZenika i danas
sasluSanog svjedoka proizlazi da je sva priprema bila obveza tuzitelja, a ta priprema
obuhvaca zastitu, kao i postavljanje vodilica koje bi omoguéavale ravnanje zida.

Punomoc¢nik tuZitelia i punomocnik tuZenika navode da nije sporno da je
odredena zastita postojala. :

Punomocénik tuZitelja navodi da nije sporno da je obveza tuzitelja bila
postavljanje odredene zastite na prozore i otvore a po kojoj je tuZitelj i postupio.

Sud donosi
rjieSenje

Danasnje ro€iSte za glavnu raspravu se odgada, a sljedeée ro&iste na kojem ¢e se
provesti dokaz sasluSanjem svjedoka Matije BlaZevica te dokaz sasluSanjem
zakonskog zastupnika tuZitelja ukoliko isti opravda izostanak na danasnje rodiste,
zakazuje se za dan 3. lipnja 2025. u 12,00 sati.



NalaZe se punomoéniku tuZitelja obavijestiti zakonskog zastupnika tuZitelia o
zakazanom rogi§tu.

Svjedok Matija BlaZevié pozvat ¢e se dostavom pisanog poziva.

Nakon progitanog zapisnika, prisutni ne stavljaju prigovor na zapisnik.

Dovr$eno u sati 13:13 sati

Sudski savjetnik: Stranke:
Potpis sudskog savjetnika Potpisi stranaka
' Zapisnicar:

Potpis zapisniéara Potpisi stranaka



Odvietnik Goran Bo%i¢

10000 ZAGREB, Ulica baruna Trenka 5
Tel/ +385-1- 48 33 832

Fax/ +385-1- 48 35 159

OIB: 08472253763

Vrijeme izdavanja rauna: 10:00
Datum: 04.06.2025. Zagreb/vm -

RACUN R-1 br. 126/01/01/25

PRIMATELJ:
LAC-TRANSKOP d.o.0.
Stjepana Skrinjara 1
10310 Ivani¢-Grad

OIB: 39622007656

Cijena, bez PDV: PDV 25%:

UKUPNO Eur:

I Datum obavljenih usluga:
prema priloZenoj specifikaciji

II' Koli¢ina obavljenih usluga:
prema priloZenoj specifikaciji

III Troskovi zastupanja:
prema priloZenoj specifikaciji 500,00 125,00

UKUPNO: 500,00 125,00

625,00

625,00

Slovima: $estodvadesetpet eura i 00/100

Naznageni iznos uplatiti u roku od 8 dana u korist Ziro-raguna broj
2360000-1100873905

- kod ZAGREBACKE BANKE d.d.

IBAN: HR 0723600001100873905

Sa pozivom na broj ovog raéuna.

Obraéun prema naplaéenoj naknadi

Odvjetnik Goran Bozié

OIB Operatora: 08472253763



Odvjetnik Goran Bozi¢
HR 10000 ZAGREB, Ulica baruna Trenka §

Tel. ++385/1/4833-832, Telefax ++385/1/4835-159

E-mail:info@odvietnik-bgzic.hr

U Zagrebu, 04.06.2025. /vm

SPECIFIKACIJA
radnji odvjetnitkog zastupanja

1. LAC-TRANSKOP d.o.0. ¢/a TERRA-MARE REAL CONSTRUCTION d.o.0.,
OIB: 11350423132 :

- Trgovacki sud u Zagrebu, poslovni broj: P-2149/2024
- Vps=Eur 51.633,36

L. Rociste dana 03.06.2025.
(Tbr. 9.1. Tarife HOK, 50% primjenom &, II
Ugovora o zastupanju od dana 10.10.2024. -

akontacija) Eur 500,00
UKUPNO................ Eur 500,00
+PDV 25%..cuneuvannn.n. Eur 125,00
UKUPNO.............. .. Eur 625,00

Odvjetnik Goran Bo#ié
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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U ZAGREBU

LT P2149/2024 -
Vel T e T S X

. ZAPISN| K
od 3. llpnja 2025. godine ,
0 odrZanom rogigtu kod' Trgova&kog suda u Zagrebu, leadarskl put 7, soba 7.

LA

Prisutni od strane

suda: | o Pravna stvaf: oo e e
' | Tuzitelj LAC = TRANSKOP d 6.0,
' ' ‘ . lvanlé-Grad Ulica'Stjepana’ =
sudska saVJetnlca _
Karmen Basié Skrmjara 1,-01B: 39622007656

s

v Tuzenlk TERRA MARE
CONSTRUCTION d;oo. ;Zagreb §

Zapisnigar: i ‘Bilogorska: ulica'6, OIB
Lorena Jambregi¢ | K 11350423132
~ : ‘ radi: |sp|ate

Sudska sav;etmca otvara roéléte za glavnu raspravu i ObjavljUje predmet raspravljanja
Roéiste je javno u skiadu s odredbom &lanka 306, stavka 1. Zakona 0 parnlcnom'
postupku (,Narodne novine" br. 53/91., 91/92., 112/99., 129/00., -88/01. 117/03,,

88/05., 2/07., 96/08.,. 84/08., 123/08., 57/11 148/1 1. sluzbem proénécem tekst
25/13, 89/14 70/19 80/22 i 114/22;, daljeutekstu ZPP) S

Rasprava poéinje u 12,00 sati.
Utvrduje se kako su na danasnje rogiste za glavnu raspravu prlstuplll

Za tuZitelja; Domago; Kruhek, prema zam;emcko; punomoéi u sglsu uz 'Zékdns‘i'(b'g
zastupnika Matka Lackoviéa, _ g e

Za tuZenika: Nitko, dostava poziva uredno iskazana’

Utviduje se da na danasnje rogiste nije pristupio uredno pozvani - svjedok Matua
BlaZevié koji j je ispriéao svoj nedolazak dopisom od 29, svibnja'2025.,

Punomoénik tuiitelja prediaze fodrzati.roéiéte U odsutnosti:uredrio ‘pozvanog-tuZenika:
Sud donosi
RjeSenje

Odrzat ¢e se rogiste u odsutnosti uredno pozvanog tuZenika.
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Punomoénik tuzitelja ostaje u cijelosti kod tuzbe i tuzbenog zahtjeva te svih do sada
iznesenih navoda.

‘Sud donosi
rieSenje
_ Prelazi se na sasluganje zakonskog zastupnika tuZitslja Matka Lackoviéa, &iji je
identitet utvrden uvidom u osobnu broj 116297667, OIB 40009379943, ime oca Zlatko,

zanimanje ekonomist, prebivali&te Ivanié grad, mjesto rodenja Zagreb, godina Zivota
35. ;

Iskazuje kako slijedi: Tuzitelj je s tuzenikom dogovorio izvodenje radova
Spricanja torketa, odnosno betonske ovojnice. Dogovor je bio da se radi o betonu 5-6
cm debljine a to je navedeno i u narudzbenici. Obveza tuzitelj je bila zastiti prozore a
§to je tuZitelj i napravio. Tuzenik je radove lose izveo, tako da je na nekim dijelovima
debljina bila svega 2 cm tako da se i armatura vidjela, a na nekim dijelovima debljina
je bila i 10 cm odnosno zidovi su bili neravni tj. Valoviti.. TuZenik nije dostavio tuzitelju
nista, odnosno nije dostavio ni gradevinsku- knjigu ni dokaznicu izvedenih radova.
TuZitelj tuZeniku spori radove s obziromda narugitslj radova‘spori radove tuzitelju. To
piSe i u zavr§nom izvjeséu. Steta tuzitelju se sastoji u tome $to sada mora na SVOj
trosak pozbukati zgradu kako bi se otklonili nedostaci koje je tuzenik napravio prilikom
izvodenja radova. '

Utvrduje se da je na rotiste pristupila za tuZzenika' punomocénica Nikolina Ivetié
Sokolié, odvjetnica u Zagrebu. u zamjenu za odvjetnika Filipa Gradigeka prema
zamjenickoj punomoci koju predaje u spis. ' '

Sud donosi :
rieSenje

Nastavlja se sa sasluéanjem zakonskog zastupnika tuzenika.

Na poseban upit suda zakonskom zastupniku tuZitelja, ZZ navodi da se zastita
sastojala u tome da je prvo i$ao najlon i na najlon OSB plo&e.

Na poseban upit suda zakonskom zastupniku tuZitelja, ZZ navodi da je zastita
bila dobra s obzirom da nije bila dobra da bi doglo do pucanja prozora.

Na poseban upit suda zakonskom zastupniku tuzitelja, ZZ navodi da crijep nije
bio zasti¢en te da mu nije ni jasno kako su mogli doéi do crijepa. Navodi da se na vrhu
zgrade okomito na zgradu nalazi neki kao zidié duZine oko pola metra iznad kojeg se

nalazi krov pa je nemoguée da se u sluCaju urednog izvr§enja radova dode s betonom
do crijepa. v

Na poseban upit suda zakonskom zastupniku tuzitelja, ZZ navodi da je obveza
tuZenika bila i ravnanje betona, a &to stoji u ponudi. Za ravnanje zida potrebno je'da
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se postave vodilice. .Postavljanje,: vodlhca blla »jeJ obveza,x tuzemka pr| Cemu opet
napominje da je s tuZenikom: :ugovoreno-daobaviii: ravnanje zndova anadin na: kojirée
to tuZenik postiéi bilo postavljanjem vodlllca ili na dug| naém stvar ]e tuzenlka

Na poseban uplt suda zakonskom zastupnlku tuzntelja ZZ navodn da ga prue
izvodenja radova tuzenik nije pozvao da tuZitelj postavi vodlllce

‘Na poseban upit suda -zakonskom-zastupniku- tuintelja ZZ navodl da-da:je

obveza'tuZitelja prije izvodenja radova bila samo zaétiti otvore: kako ‘he:bi-doslo do
oStecenja stolarije.

Na poseban upit suda zakonskom zastupnlku tuznelja ZZ navodi da ga u tijeku
izvodenja radova tuZenik nije obavijestio da zastita nije odgovarajuéa.

Na poseban uplt punomocnika tuZitelja-zakonskom zastupniku-tuZitelja, ZZ
navodi da ni u ponudi nije stajala obveza tuZitelja-za. postavljanjem vodilica ili-nekog
drugog nadina ravnanja zidova.

Na poseban upit p‘unomoénika tuzitelja zakonskom zastupniku ituzitelja, ZZ
navodi da je izvodenje radova dogovoreno u dvije faze. Prva faza je trebala biti
pokrivanje armature, a druga'faza ravnanje. :

Punomoénlk tuZitelja nema vise pltanja za. zakonskog zastupmka tu2|telja

Na poseban upit punomoénika tuzenika zakonskom zastupnlku tuzntelja ZZ
navodi da se ne sjeca toCno koliko je prvotna ponuda bila skuplja od-prihvaéene ali se
sjeca da je bila skuplja. Prvotna ponuda je revidirana iz razloga $to obveza zastite je
bila na tuzitelju, a $to je tuZitelj i predlagao.

Na poseban upit punomoénika tuzenika zakonskom zastupniku tuzntelja ZZ
navodi da tuZitelj nije s tuZeniku komunicirao.o vrsti ni-naginu zaistite, napominje da'se

tuzitelj bavi istim-poslom kao u tuZenik te da je-znao kakva zastita se treba napravm
prema pravilima struke.

Na poseban upit punomoénika tuZenika zakonskom ‘zastﬁpniku tuZitelja, .22
navodi da se u vrijeme izvodenja predmetnih radova tuZitelj -nije bavio poslovima
$pricanja betona.

Na poseban upit punomoénika tuZenika zakonskom ,'zasfubniku ‘tLliite'lja, zz
navodi da se ne moZe sa sigurnos$cu sjetiti je li bio postavljen stiropor kao nacin zastite.

Na poseban upit punomocénika tuzenika zakonskom zastupniku tuZitelja, ZZ
navodi da je prije izvodenja radova Spricanja betona nadzorni inZenjer iza$ao na teren
i pregledao armaturu te je potvrdio da je armatura uredu $to je sve i navedeno u
zavrSnom izvjeséu.

Na poseban upit punomoénika tuzenika zakonskom zastupniku tuZitelja, 2Z
navodi da je zastita postavljena nakon $to je nadzorni inZenjer pregledao armaturu.
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Na poseban upit punomoénika tuZenika ‘zakoriskom' zastuphikii tuzitelja, 2z
navodi-da je.odmah nakon zavrienih radova primijetio-da‘radovi nisu dobro izvedeni
te da je u tijeku radova upozoravao zakonskog zastupnika fuZenika i rekao mu da "to
ne izgleda ba$ dobro” na &to mu je g. Livaji¢ rekao da se nidta ne brije jer da je to tek
prvi sloj. Napominje da o svemu postoje i pisani tragovi u vidu e-mail korespondencije.

Zakonski zastupnik tuZitelia navodi da je nakon izvodenja radova viSe puta
kontaktirao zakonskog .zastupnika tuzenika da izade na teren te da nadu zajednicki
jezik u svrhu rjeSavanja situacije. '

Na poseban upit punomoénika tuzenika zakonskom zastupniku tuzitelja, ZZ
navodi da je skela na zgradi bila montirana parmjeseci prije nego-$to je tuZenik krenuo
s izvodenjem radova.

Na poseban upit punomoénika tuZenika zakonskom zastuphiku ‘tuzitelja, ZZ

navodi da tuZitelju skela nije predstavijala financijski teret. Radi se o skeli koju je tuzitelj
imao u zakupu. '

Punomoénik tuZenika nema vise pitanja za ZZ-a tuzitelja.

Punomocénica tuZenika prigovara iskazu zakonskog zastupnika tuZitelja u djelu
u kojem je isti suprotan iskazu zakonskog zastupnika tuzenika i navodima tuzenika iz
odgovora na tuZbu i predanih podnesaka, a posebno u djelu da tuzenik ne bi tuZitelja
upozorio na neadekvatnost zastite kako prije izvodenja radova tako i u tijeku radova.

Sud donosi

Rjesenje

l.  Dana3nje rogite za glavnu raspravu se odgada.

Il.  Odreduje se provodenje dokaza sasluSanjem svjedoka Dalibora Vukasinoviéa,
Caglin, Kolodvorska Ulica 7 te svjedoka Zeljka Bedkera, Opéina Kriz, Gornji
Prnjarovec 48.

. Na iduéem rogistu za glavnu raspravu provest ¢e se dokaz saslu$anjem
svjedoka iz toCke Il. ovoga rjesenja te svjedoka Matije Blazevita. Poziv ée se
sviedocima uputiti pisanim putem. .

IV." Rociste za glavnu raspravu zakazuje se za dan 1. srpnja 2025. u 09,00 sati §to
prisutni punomoénici stranaka primaju na znanje i neée se posebno pozivati.

DovrSeno u 12:43 sati

Prisutni ne stavljaju primjedbe na zapisnik.



Sudska savjetnica:

P-2149/2024

Stranke:

Potpis sudske savjetnice

Zapisnicar:

Potpisi stranaka

Potpis zapisnitara

Potpisi stranaka




Odvjetnik Goran BoXié

10000 ZAGREB, Ulica baruna Trenka §
Tel/ +385-1- 48 33 832

Fax/ +385-1- 48 35 159

OIB: 08472253763

Vrijeme izdavanja ratuna: 10:30
Datum: 02.07.2025. Zagreb/vm

RACUN R-1 br. 145/01/01/25

PRIMATELDJ:
LAC-TRANSKOP d.o0.0.
Stjepana Skrinjara 1
10310 Ivani¢-Grad

OIB: 39622007656

Cijena, bez PDV: PDV 25%:

UKUPNO Eur;

I Datum obavljenih usluga:
prema priloZenoj specifikaciji

II Koli¢ina obavljenih usluga:
prema priloZenoj specifikaciji

HI Troskovi zastupanja:
prema priloZenoj specifikaciji 500,00 125,00

UKUPNO: 500,00 125,00

625,00

625,00

Slovima; Sestodvadesetpet eura i 00/100

Naznateni iznos uplatiti u roku od 8 dana u korist Ziro-raduna broj:
2360000-1100873905

kod ZAGREBACKE BANKE d.d.

IBAN: HR 0723600001100873905

Sa pozivom na broj ovog racuna.

Obracun prema naplaéenoj naknadi

Odvjetnik Goran Bozi¢

OIB Operatora: 08472253763



Odvjetnik Goran Bozi¢
HR 10 000 ZAGREB, Ulica baruna Trenka 5

Tel. ++385/1/4833-832, Telefax ++385/1/4835-159

-mail:info@odvietnik-bozic.hr

U Zagrebu, 02.07.2025. /vm

SPECIFIKACIJA
radnji odvjetniékog zastupanja

1. LAC-TRANSKOP d.o.0. ¢/a TERRA-MARE REAL CONSTRUCTION d.o.0.,
OIB: 11350423132

- Trgovatki sud u Zagrebu, poslovni broj: P-2149/2024
- Vps=Eur 51.633,36

1. Roéiste dana 01.07.2025.
(Tbr. 9.1. Tarife HOK, 50% primjenom ¢&l. II
Ugovora o zastupanju od dana 10.10.2024. -

akontacija) Eur 500,00
UKUPNO................ Eur 500,00
+PDV 25%.....cuuuen.. Eur 125,00
UKUPNO......... veesees  Eur 625,00

Odvjetnik Goran Bozié



REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI! SUD U ZAGREBU

P-2149/2024
ZAPISNIK

5 od 1. srpnja 2025. godine
0 odrZanom roé&i$tu kod Trgovagkog suda u Zagrebu, Livadarski put 7, soba 11.

Prisutni od strane LAC — TRANSKOP d.o.o., lvanié-
suda: Grad, Ulica Stjepana $krinjara 1,
OIB: 39622007656

sudska savjetnica:
‘[ Karmen Basig

Zapisni&ar: TERRA MARE CONSTRUCTION
Lorena Jambresi¢ d.o.0., Zagreb, Bilogorska ulica 8,
OIB: 11350423132
radi: isplate

Sudska savjetnica otvara rogiste za glavnu raspravu i objavljuje predmet raspravljanja.
Rociste je javno u skiadu s odredbom ¢&lanka 306. stavka 1. Zakona o parniénom
Postupku (,Narodne novine" br. 53/91., 91/92., 112/99,, 129/00., 88/01., 117/03.,
88/05., 2/07., 96/08., 84/08., 123/08., 57/11., 148/11. - sluZbeni progiséeni tekst,
25/13., 89/14., 70/19., 80/22. i 114/22., dalje u tekstu ZPP).

Rasprava poginje u 9,00 sati.

Utvrduje se kako su na danasnje rogiste za glavnu raspravu pristupili:

Za tuZitelja: Domagoj Kruhek, odv. vieZbenik u zamjenu za odvjetnika Gorana Bozi¢a
préma zamjenickoj punomodi u spisu

Za tuZenika: Nikolina Iveti¢ Sopoli¢, odvjetnica u Zagrebu, u zamjenu za odvjetnika
Filipa GradiSeka prema punomodi koja se nalazi u spisu

Utvrduje se da je pristupili sviedoci Matija BlaZevi¢ i Zeljko Besker.
Utvrduje se da svjedoku Dalibory Vukasinoviéu poziv nije uredno iskazan.
Punomoénik tuzitelja ostaje kod tuzbe i svih do sada iznesenih navoda.

Punomoénik tuzenika ostaje kod odgovora na tuzbu i svih do sada iznesenih navoda.

Sud donosi



riesenje

_ Prelazi se na saslu$anje svjedoka Matije BlaZeviéa, &iji je identitet utvrden
uvidom u osobnu broj 115997625, OIB 73901155945, ime oca Zeljko, zanimanje
gradevinski inZenjer, prebivaliste Zagreb, mjesto rodenja Zagreb, godina Zivota 33.
Upozoren u smislu &lanka 243. Zakona o parni€nom postupku.

Iskazuje kako slijedi: Poznat mi je predmet ovoga spora te sam bio inZenjer
gradili§ta na izvodenju predmetnih radova. TuZenik je izvodio radove nano$enja
torketa a obveza zastite je bila na tuZitelju. Zastita s sasdtojala od postavijanja OSB
plo€a i najlona. Napominjem da je poslovoda tuZenika, milim da je to bio Sogor g.
Livaji¢a prije izvodenja radova pregledao gradiliste, Radovi su se izvodili 3-4 dana, to
je bilo vrijeme oko BoZi¢a te ja u to vrijleme nisam bio na gradilistu, ali kad sam do$ao
vidio sam da radovi nisu dobro obavljeni. Cak je i crijep bio zaSprican. Napominjem da
je beton neravnomjerno nanesen, odnosno trebao je biti nanesen u debljini od 6-8 cm
dok je on varirao od 3-12 cm. Cak na neke dijelove armature beton nije bio ni nanesen
Sto je izrazito loSe s obzirom da je svrha betona uz ostalo i da $titi armaturu od korozije.
Nakon toga je zakonski zastupnik tuZenika ispostavio fakture nakon Cega sam ga ja
opet obavijestio da radovi nisu dobro izvedeni i da je potrebno da se nademo i
dogovorimo. Napominjem da sam ga odmah obavijestio da je tuZitelju nastala teta.

Na poseban upit suda svjedoku, svjedok navodi da ga nitko u ime tuZenika prije
izvodenja radova nije upozorio da bi zastita eventualno bila neodgovarajué¢a nego da
je tek nakon izvodenja radova reeno da je do o3teéenja stolarije i crijepa doslo zato
Sto zastita nije bila dobra.

Na poseban upit suda svjedoku, svjedok navodi da je jedina obveza tuZitelja
prije izvodenja radova bila izvr§iti zastitu stolarije. Navodi da je tuZenik u ponudio bio
naveo satnicu svojih radnika ukoliko ¢e tuZenik trebati neSto zasti¢ivati. Na takvu
ponudu tuzitelj je i pristao.

Sud nema daljnjih pitanja za svjedoka.

Na poseban upit punomocénika tuZitelia svjedoku, svjedok navodi da je on
osobno vodio korespondenciju izmedu tuZitelja i tuZenika. On je emailom obavijestio
da radovi nisu dobro izvedeni a tek nakon §to je zakonski zastupnik tuZenika nastavio
slati fakture komunikaciju je preuzeo zakonski zastupnik tuzitelja.

Punomoénik tuzitelja nema vise pitanja za svjedoka.

Na poseban upit punomocénika tuZzenika svjedoku, svjedok navodi da ne postoji
moguénost da je tuZenik kontaktirao nekog drugog u ime tuZitelja vezano za
neadekvatnost postavljene zastite s obzirom da je sva komunikacija i§la preko njega.

Na poseban upit punomoénika tuZenika svjedoku, svjedok navodi da je
izvodenje poslova dogovorio zakonski zastupnik tuzitelja koji je imao i kontakt s
zakonskim zastupnikom tuZenika. Navodi da postoji moguénost da su se zakonski
zastupnici izravno &uli, ali napominje da je to onda greska g. Livaji¢éa s obzirom da je
upozoren da sva struéna komunikacija ide preko njega te uz to napominje da je on
dostupan i operativan i za vrijeme trajanja godi§njeg odmora.



Na poseban upit punomoénika tuZenika svjedoku, svjedok navodi da je bilo
dogovoreno nano$enje torketa koji je trebao biti ravnomjerno nanesen a da je tuZitelj
trebao naknadno i postavljati fasadu. : :

Na poseban upit punomoénika tuzenika svjedoku, svjedok navodi da nije
moguce ravnanje betona prilikom postavljanja fasade. Napominjem da je nadzor od
nas traZio da trebamo nanijeti sloj Zbuke. Ravnanje Spricanog betona provodi se
odmah kad se ti radovi izvode. Medutim, gregka neravnhomjerno nanesenog betona
moZe se kasnije ispraviti nano$enjem Zbuke.

Na poseban upit punomocnika tuZenika svjedoku, svjedok navodi sa zakonskim
zastupnikom tuZenika nije dogovoreno nanosenje Zbuke, odnosno g. Livaji¢ nije na to
pristao.

Na poseban upit punomoénika tuZenika svjedoku, svjedok navodi da kad se
postavlja fasada nije nuzno, niti je praksa da se stavlja Zbuka ukoliko su zidovi ravni.

Na poseban upit punomocnika tuZenika svjedoku, svjedok navodi da je
stavljanje Zbuke iskljugivo u svrhu poravnanja.

Na poseban upit punomoénika tuZenika svjedoku, svjedok navodi da je nadzor
od tuZitelja traZio poravnanje zidova 3to je bilo najjednostavnije i najjeftinije izvesti
Zbukanjem.

Punomocénica tuZenika nema viSe pitanja za svjedoka.

Na poseban upit suda potraZuje li tro$ak vezan za rogi$ta, svjedok navodi da
ne.

Punomocnica tuZenika prigovara iskazu svjedoka u djelu koji je suprotan
navodima tuZenika.

Sud donosi
rieSenje
Svjedok se otpusta iz sudnice.
Sud donosi
rieSenje

Prelazi se na saslu$anje svijedoka Zeljka Beskera, &iji je identitet utvrden uvidom
u osobnu broj 118949455, OIB 85585188436, ime oca Anto, zanimanje tesar,
prebivali§te KriZ, mjesto rodenja PoZega, godina Zivota 46. Upozoren u smislu &lanka
243. Zakona o parniénom postupku.

Iskazuje kako slijedi: Poznat mi je predmet ovoga spora. Ja sam bio u vrijeme
izvodenja radova poslovoda kod tuZitelja, ali nisam bio poslovoda na konkretnom
gradilistu. Povremeno sam i prije i u tijeku izvodenja radova bio na gradili§tu. Poznato
mi je da spor izmedu stranaka postoji vezano za zastitu prozora i ravnomjerno



nanosenje betona. Poznato mi je da je beton trebao biti debljine 7-8 cm. Napominjem
da sam nakon izvodenja radova ja mjerio izvode te je debljina betona negdje bila 3,
negdje 2.5 cm a negdje 5 cm. Zastitu prozora je vrsio tuZitelj, postavljale su se OSB
ploCe i najlon. Nakon izvodenja radova bilo je sve i§pricano i prozori i kroviste koliko
sam vidio bilo je iSpricano oko 20m2 kroviSta. Navodi da mu nisu poznati dogovori

izmedu stranaka prije izvodenja radova. Navodi da je obveza tuzenika bila Spricanje i
ravnanje betona.

.Na poseban upit punomoénika tuZitelja svjedoku, svjedok navodi da odmah
kada je doSao na gradili$te primijetio je da je zastita bila provedena te da je bilo
napravljeno sve §to je trebalo.

Punomocnik tuZitelja nema pitanja za svjedoka.

Na poseban upit punomoénika tuZenika svjedoku, svjedok navodi da je vidio da
je vidio da je zaStita provedena te je on osobno dovodio materijal za zastitu. Zastita se
sastojala od OSB plo&a i najlona koji su bili postavljeni cijelom $irinom otvora.

Na poseban upit punomocénika tuZenika svjedoku, svjedok navodi da su OSB
ploge bile stavljene direktno na otvor prozora a ne na $palete. Svjedok pojadnjava da
se OSB plo€e ne mogu staviti na Spaletu te da svrha $palete nije zastita.

Na poseban upit punomocénika tuZzenika svjedoku, svjedok navodi da on osobno
nije radio prije zaStitu otvora prije torketiranja, a koliko mu je poznato ni de&ki koji su
izvodili zastitu nisu to radili prije. :

Na poseban upit punomoénika tuZenika svjedoku, svjedok navodi da je
postavljena gradevinska folija, ali koje je ona debljine nije mu poznato. To nije folija
koja se stavlja za zastitu kod moleriranja.

Na poseban upit punomoénika tuZenika svjedoku, svjedok navodi da je folija
ona bila ispod OSB plo¢a. Dodaje da je bila zalijepljena trakom i onda priévr§éena OSB
plocom.

Na poseban upit punomoénika tuZenika svjedoku, svjedok navodi da mu nije
poznato jesu li se zakonski zastupnici medusobno &uli vezano za neadekvatnost
zastite dok njega osobno nitko nije upozorio da zastita ne bi bila pravilna. Dodaje da
on osobno nije bio odgovoran za adekvatnost zastite. Decki koji su bili na gradilistu su
postavijali zastitu a g. Matija im je rekao kako to trebaju napravit.

Na poseban upit punomodénika tuZenika svjedoku, svjedok navodi da mu nije
poznato koliko je faza nanoSenja betona dogovoreno.

Na poseban upit punomoénika tuzenika svjedoku, svjedok navodi da je
armatura bila postavijena na zid direktno te je postavijena tako kako je i trebalo s
obzirom na to kakav je zid. Napominje da nije postavljena valovito.

Na poseban upit punomocénika tuZenika svjedoku, svjedok navodi da su ankeri
postavijeni sa ankerfixom i da su buSeni. Nemoguée je da se armatura savila
postavijenjem ankera.



Na poseban upit punomoénika tuZenika svjedoku, svijedok navodi da se
nedostatak u poravnanju torket betona moZe ispraviti samo ponovnim nano$enjem.

Na poseban upit punomoénika tuZenika svjedoku, svjedok navodi da zastita
crijepa nije izvr§ena.

Punomocdnica tuZenika nema viSe pitanja za svjedoka.
Sud nema daljnjih pitanja za svjedoka.

Na poseban upit suda potraZuje li tro§ak vezan za roéista, svjedok navodi da potraiuje
troSak izgubljene dnevnice za danasnji dan, medutim sada ne moZe znati koliko to
to€no iznosi te se obvezuje sudu u kraéem roku dostaviti potvrdu.

Sud donosi
rieSenje

Svjedok se otpusta iz sudnice.

Punomocénica tuZenika prigovara iskazu svjedoka u djelu koji je suprotan
navodima tuzenika.

Sud donosi
rjeSenje

I Provest ée se dokaz gradevinskim vjeStatenjem. Stranke odluku o osobi
vjestaka prepustaju sudu.

1. Sud ée posebnim rjeSenjem odluditi o osobi vjeStaka, zadacdi vjeSaku i
iznosu potrebnog predujma.

il Dana$nje rociste za glavnu raspravu se odgada te ¢e se iduce zakazati
pisanim putem po izradi nalaza i miljenja.

DovrSeno u 9:57 sati

Sudska savjetnica: Stranke:
Potpis sudske savjetnice Potpisi stranaka
Zapisnicar:

Potpis zapisniara Potpisi strahaka
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