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REPUBLIKA HRVATSKA 
TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU	4 St-1569/15
STALNA SLUŽBA 
Karlovac, Ljudevita Šestića 4

	
REPUBLIKA HRVATSKA
R J E Š E N J E

TRGOVAČKI SUD ZAGREBU, STALNA SLUŽBA, po sucu Goranki Boljkovac, kao stečajnom sucu, u povodu prijedloga predlagatelja LIKA PROJEKT d.o.o. Karlovac, Mokrice 23, OIB 30679140362, zastupan po zakonskom zastupniku Svetozaru Popoviću, za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom LIKA PROJEKT d.o.o. Karlovac, Mokrice 23, OIB 30679140362, dana 25. siječnja 2016. godine

r i j e š i o     j e

1. Utvrđuje se da imovina dužnika LIKA PROJEKT d.o.o. Karlovac, Mokrice 23, OIB 30679140362, koja bi ušla u stečajnu masu, nije dovoljna ni za namirenje troškova postupka. 

2. Pozivaju se osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnog postupka nad dužnikom, unatoč utvrđenoj nedostatnosti stečajne mase, da u roku 15 dana na žiro račun Trgovačkog suda u Zagrebu IBAN: HR9223900011300000460 model 05-156915, predujme iznos od 26.130,00 kn za namirenje troškova prethodnog i otvorenoga stečajnog postupka. 

3. Ako se u roku od 15 dana od objave ovog rješenja na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča suda ne predujmi dostatni iznos novca za pokriće troškova postupka, sud će donijeti rješenje o otvaranju i zaključenju stečajnog postupka (čl. 132. st. 1. i 2. Stečajnog zakona).

4. Ovo rješenje će se objaviti na e-Oglasnoj ploči suda. 


Obrazloženje  	

Predlagatelj LIKA PROJEKT d.o.o. Karlovac, Mokrice 23, podnio je sudu dana 9. siječnja 2015. godine prijedlog za otvaranje stečajnog postupka nad istim, navodeći da je nad dužnikom odobreno sklapanje predstečajne nagodbe dana 13. prosinca 2013. godine, ali da zbog nedostatka posla dužnik nije mogao podmirivati svoje obveze, te je račun blokiran neprestano od 2. travnja 2014. godine. Navodi da kod dužnika postoje stečajni razlozi, budući je račun dužnik u blokadi duže od šest mjeseci. Stoga predlaže da se nad dužnikom provede stečajni postupak.


Zaključkom ovog suda posl.br. 4 St-1569/15 od 20. listopada 2015. godine pozvan je direktor dužnika Svetozar Popović da u roku od 8 dana dostavi ovom sudu pisano izvješće o financijsko-gospodarskom stanju dužnika, temeljem kojeg zaključka je zakonski zastupnik dužnika podneskom od 23. prosinca 2015. godine izjavio da postupa po zaključku suda te je uz podnesak dostavio prokazni popis imovine (list 50 do 59 spisa), očevidnik o danima insolventnosti (list 60 i 61 spisa), očevidnik o redoslijedu plaćanja s obračunatom kamatom (list 62 do 64 spisa), karticu partnera (list 65 spisa), te ispis bruto bilance (list 66 i 67 spisa). 

Na ročištu održanom dana 25. siječnja 2016. godine zakonski zastupnik dužnika ustrajao je kod prijedloga da se otvori stečajni postupak nad dužnikom, te istaknuo da kod dužnika postoji stečajni razlog nesposobnosti za plaćanje. Nadalje je zakonski zastupnik dužnika izjavio da su podaci sadržani u prokaznom popisu imovine istiniti i potpuni, te je istaknuo da dužnik nema u vlasništvu niti nekretnina niti pokretnina, da dužnik nema imovinskih prava na tuđim stvarima, nema nenovčanih tražbina i nema novčanih sredstava na računu. Nadalje je naveo da dužnik u poslovnim knjigama isključivo ima evidentirane određene novčane tražbine prema trećim osobama, time da pojašnjava da su dvije novčane tražbine evidentirane prema društvima Piramida d.o.o. Karlovac i Rak d.o.o. Karlovac, koja oba društva su brisana iz sudskog registra te više ne postoje, nadalje, da ima tražbinu prema društvu Zapata usluge d.o.o. Zagreb u iznosu od 26.250,00 kn, koja tražbina je iz 2011. godine, što znači da je u zastari, a osim toga da je provjerom u sudskom registru utvrdio da je nad tim društvom pokrenut postupak skupnog brisanja rješenjem Trgovačkog suda u Zagrebu iz ove godine. Nadalje je naveo da dužnik ima tražbinu prema Draženu Markoti iz Zagreba, Miramarska 38, u iznosu od 17.682,48 kn, koja tražbina je iz 2010. godine, a odnosi se na radove koje je dužnik izvodio na građevini tog dužnika, te da protiv Dražena Markote do današnjeg dana nije pokretao nikakav postupak radi pokušaja namirenja tražbine u ovršnom, tj. parničnom postupku. Zakonski zastupnik dužnika naveo je da već dvije godine dužnik nema zaposlenih.

Uvidom u potvrdu FINA-e od 13. siječnja 2016. godine o blokadi računa i novčanih sredstava dužnika LIKA PROJEKT d.o.o., na listu 72 spisa, sud je utvrdio da je na dan izdavanja potvrde na računu i novčanim sredstvima dužnika evidentirano 651 dana neprekidne blokade, odnosno 180 dana blokade u prethodnih šest mjeseci zbog nepodmirenih osnova za plaćanje evidentiranih u očevidniku redoslijeda za plaćanje, time da nepodmirene obveze na dan izdavanja potvrde iznose 468.876,70 kn. Dakle, iz navedenog proizlazi da kod dužnika postoji stečajni razlog nesposobnosti za plaćanje, u smislu odredbe čl. 4. st. 7. i 9. Stečajnog zakona („Narodne novine“ broj 44/96, 29/99, 129/00, 123/03, 82/06, 116/10, 25/12, 133/12, 45/13).

Odredbom čl. 132. st. 1. Stečajnog zakona  („Narodne novine“ 71/15, dalje u tekstu: SZ-a, a koja se temeljem čl. 441. st. 2. istog Zakona primjenjuje i na postupke koji su u tijeku) propisano je da ako prije otvaranja stečajnog postupka sud utvrdi da imovina dužnika koja bi ušla u stečajnu masu nije dovoljna ni za namirenje troškova toga postupka ili je neznatne vrijednosti, rješenjem će pozvati osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnoga postupka da u roku od 15 dana uplate predujam za namirenje troškova prethodnoga i otvorenoga stečajnog postupka; stavkom 2. propisano je da ako osobe iz stavka 1. toga članka ne predujme traženi iznos, sud će donijeti rješenje o otvaranju i zaključenju stečajnoga postupka. Na izbor i imenovanje stečajnog upravitelja na odgovarajući se način primjenjuju odredbe o imenovanju stečajnog upravitelja u skraćenom stečajnom postupku; stavkom 3. propisano je da će se rješenje iz stavka 1. i 2. tog članka objavit na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova istoga dana kada su donesena; stavkom 4. propisano je da u slučaju iz stavka 2. toga članka postupak se neće provoditi i na odgovarajući će se način primijeniti odredbe čl. 286. – 292. toga Zakona.  

Iz navoda zakonskog zastupnika dužnika sa ročišta radi rasprave o uvjetima za otvaranje stečajnog postupka održanog dana 25. siječnja 2016. godine, a kako to proizlazi i iz kartice partnera na listu 65 spisa, imovinu dužnika čine isključivo novčane tražbine prema dužnikovim dužnicima, time da je provjerom u sudskom registru sud utvrdio da su dužnikovi dužnici Piramida d.o.o. Karlovac i Rak d.o.o. Karlovac, a prema kojima dužnik ima novčanu tražbinu u iznosu od 3.125,00 kn prema svakome od njih, brisani iz sudskog registra te navedene pravne osobo su time prestale postojati. Nadalje, dužnik ima evidentiranu tražbinu prema društvu Zapata usluge d.o.o. Zagreb u iznosu od 26.250,00 kn, a provjerom u sudskom registru utvrđeno je da je nad tim društvom pokrenut postupak skupnog brisanja temeljem rješenja Trgovačkog suda u Zagrebu broj Tt-15/37764-1 od 11. siječnja 2016. godine, time da je zakonski zastupnik dužnika izjavio da je riječ o tražbini iz 2011. godine, što upućuje da je navedena tražbina u zastari. Nadalje, dužnik ima malu tražbinu prema društvu Niskogradnja d.o.o. Karlovac u iznosu od 167,60 kn, te tražbinu prema Draženu Markoti iz Zagreba u iznosu od 17.682,48 kn, za koju je zakonski zastupnik dužnika naveo da je iz 2010. godine, te da nije pokretao nikakav ovršni, tj. parnični postupak radi pokušaja naplate navedene tražbine. 

Dakle, sud je utvrdio da imovinu dužnika čine isključivo novčane tražbine prema trećim osobama, od kojih bi eventualno postojala mogućnost naplate tražbine prema Draženu Markoti, time da je nepoznato kakve su mogućnosti namirenja iste, obzirom da nije poznato imovinsko stanje dužnikova dužnika. Slijedom navedenog, sud je utvrdio da imovina dužnika nije dovoljna ni za namirenje troškova prethodnog i stečajnog postupka, a predvidivi troškovi stečajnog postupka za razdoblje četiri mjeseca iznose ukupno 26.130,00 kn, a čine ih troškovi stečajnog upravitelja od 8.000,00 kn, trošak knjigovođe od 8.000,00 kn, predvidivi materijalni troškovi od 8.000,00 kn (poštarina, pristojbe, prijevoz, žiro račun, arhiva, itd.), zatim trošak osiguranja stečajnog upravitelja od 2.000,00 kn i trošak izrade pečata 130,00 kn.

	 Dakle, temeljem citirane odredbe članka 132. st. 1. SZ-a osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnog postupka pozvane su na plaćanje predujma za namirenje troškova prethodnoga i otvorenoga stečajnog postupka u ukupnom iznosu od 26.130,00 kn.

Slijedom navedenog riješeno je kao u izreci.
  
U Karlovcu 25. siječnja 2016. godine

         Stečajni sudac:
                                                                                                                Goranka Boljkovac
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