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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: P2-2019/2026-2

REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od sudaca
Dubravke Matas, predsjednice vijeéa, Mladena Simundiéa, suca izvjestitelja i Marije
Bakule Vugrinec, €lanice vije¢a, u steCajnom postupku nad duznikom ISTO dioni¢ko
drustvo za usluge u stedaju, Augusta Senoe 4-6, Varazdin, OIB: 88502209643,
odlucujuci o Zalbi steCajnog vjerovnika Danijela Recica iz Zagreba, zastupanog po
punomocniku Tomislavu Grahovcu, odvjetniku iz Zagreba, protiv dijela rjeSenja
Trgovackog suda u Varazdinu poslovni broj St-529/2017-971 od 9. ozujka 2026., u
sjednici vijeCa odrzanoj 27. svibnja 2026.

rijesio je

Ukida se rjeSenje Trgovackog suda u Varazdinu poslovni broj
St-529/2017-971 od 9. ozujka 2026. u tocCki Il. izreke kojom je osporena trazbina
vjerovnika Danijela Rec€i¢a, kao trazbina drugog viSeg isplatnog reda, tocki Il. izreke
kojom je vjerovnik upucen u parnicu i tocki lll. izreke, kojom je vjerovnik upucen na
nastavak parnice, i predmet u tom dijelu vraéa prvostupanjskom sudu na ponovan
postupak.

Obrazlozenje

1. RjeSenjem Trgovackog suda u Varazdinu poslovni broj St-529/2017-971 od
9. ozujka 2026. utvrdene su priznate (toCka I. izreke) i osporene trazbine (tocka II.
izreke), te je odlu¢eno u upucivanju vjerovnika osporene trazbine u parnicu (tocke Il. i
lll. izreke), sukladno odredbi Clanaka 263. i 264. SteCajnog zakona (,Narodne
novine® broj: 71/15., 104/17., 36/22. i 27/24.; dalje: SZ).

1.1. U odnosu na trazbinu zalitelja Danijela Rec€ica u tocki Il. izreke navodi da
je istu osporio steCajni upravitelj te da, nakon provedene rasprave, ocitovanja
ste€ajnog vjerovnika i steCajnog upravitelja, osporavanje nije otklonjeno.

1.2. Dalje, s obzirom na to da potrazivanje tog vjerovnika nije zasnovano na
ovrSnoj ispravi, isti je upucen na pokretanje postupka radi utvrdenja osporene
traZzbine, odnosno na nastavljanje ve¢ zapocetog postupka.

2. Protiv toCaka Il. i lll. izreke rjeSenja Zalbu je podnio vjerovnik navodeci da
istu podnosi zbog bitne povrede odredaba parnicnog postupka, pogreSno i
nepotpuno utvrdenog cCinjeniénog stanja i pogreSne primjene materijalnog prava.
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Ovaj sud ukazuje da je vjerovnik podnio Zalbu i dopunu Zalbe, no kako su oba
podneska podnesena isti dan i u roku, predstavljaju jednu zalbu.

2.1. U zalbi navodi da je podnio prijedlog za utvrdivanje osnovanosti trazbine
kao trazbine, te smatra kako prvostupanjski sud nije primijenio ili je pogresno
primijenio odredbu ¢lanka 138. stavka 3. SZ-a kojim je propisano da u trazbine prvog
viSeg isplatnog reda ulaze trazbine radnika i prijasnjih duznikovih radnika nastale do
otvaranja steCajnog postupka iz radnog odnosa. Prema mislienju Zzalitelja, iz
dostavljenih isprava upravo proizlazi da njegova trazbina predstavlja trazbinu prvog
viSeg isplatnog reda, nastalu iz radnog odnosa, a ne trazbinu drugog viSeg isplatnog
reda.

2.2. Dalje, ukazuje i da je trazbina osporena iskljucivo iz razloga $to je u tijeku
parni¢ni postupak radi utvrdenja iste trazbine, a Cinjenica da je u tijeku sudski
postupak ne utjeCe na pravnu prirodu trazbine niti predstavlja osnovu za njezino
nepriznavanje u ste€ajnom postupku.

2.3. Predlaze ukinuti pobijano rjeSenje u pobijanim toCkama i predmet vratiti
prvostupanjskom sudu na ponovan postupak.

3. Stecajni upravitelj nije se o€itovao na zalbu.
4. Zalba je osnovana.

5. Pobijana odluka ispitana je u granicama razloga navedenih u zalbi sukladno
odredbi Clanka 10. SZ-a te Clanka 365. stavka 2. u vezi s ¢lankom 381. Zakona o
parnicnom postupku (,Narodne novine“ broj: 53/91., 91/92., 112/99., 117/03., 88/05.,
2/07., 84/08., 123/08., 57/11., 25/13., 89/14., 70/19., 80/22. i 114/22.; dalje: ZPP),
pazecCi po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba parnicnog postupka iz
Clanka 354. stavka 2. toCaka 2., 4., 8., 9., 13. i 14. ZPP-a kao i u odnosu na pravilnu
primjenu materijalnog prava.

6. 1z prijave trazbine steCajnog vjerovnika Danijela Recica proizlazi da je isti
svoju trazbinu zasnovao na tvrdnji kako se radi o trazbini koja proizlazi iz ugovora o
radu na neodredeno vrijeme skloplijenog s pravnim prednikom steCajnog duznika,
drustvom INDUSTROGRADNJA GRUPA d.d.

7. S obzirom na to da se ste€ajni upravitelj na rocistu nije o€itovao o tvrdnjama
steCajnog vjerovnika da je on bivSi zaposlenik pravnog prednika ste€ajnog duznika,
niti je to ucinio prvostupanjski sud u obrazloZenju rieSenja, pobijano se rieSenje ne
mozZze ispitati u odnosu na pitanje isplatnog reda osporene trazbine.

8. Imajuéi u vidu odluku Ustavnog suda Republike Hrvatske poslovni broj
U-1-3763/2004 i na sudsku praksu Suda Europske unije u predmetu poslovni broj
C-194718 u kojem je sud utvrdio pravo radnika na zahtjev za ostvarenje trazbine od
osobe koja je preuzela pravnu cjelinu ako s tom pravhom osobom nema sklopljen
pravni posao, upravo je pitanje pravnog sljednistva bitno za odluCivanje da li
prijavljena trazbina predstavlja trazbinu prvog ili drugog viseg isplatnog reda.
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9. Pri tome niti Cinjenica da je Industrogradnja d.d. prvo promijenila tvrtku u
Industrogradnja grupu d.d., a potom pripojena drustvu ISTO d.d., prije otvaranja
steCaja, a nakon toga je doSlo i do podjele s osnivanjem drustva ne utjeCe na pravo
osoba koje su bile bivSi zaposlenici pravnog prednika steCajnog duznika. Stoga je,
prilikom donoSenja odluke o tome u kojem se isplathom redu nalazi Zalitelj, radi
donoSenja pravilne odluke potrebno utvrditi sve ove Cinjenice.

10. U odnosu na dio rjeSenja koji se odnosi na upucivanje u parnicu, ovaj sud
ukazuje da je steCajni upravitelj na ispitnom rocistu osporio predmetnu trazbinu, a
sud utvrdio kako razlozi osporavanja nisu otklonjeni.

11. Stoga prvostupanjski sud nije imao drugu moguénost ve¢ da donese
rieSenje primjenom odredbe €lanka 265. stavka 1. SZ-a, te utvrdi da je predmetna
trazbina osporena. Dalje, s obzirom na to da ste€ajni vjerovnik za svoju trazbinu
nema ovrsnu ispravu, prvostupanjski je sud vjerovnika pravilno uputio na pokretanje
parnicnog postupka radi utvrdivanja osnovanosti osporene trazbine, odnosno
nastavak ranije pokrenutog postupka, a u kojem ¢e se postupku utvrditi osnovanost
odnosno neosnovanost tvrdnji ste€ajnog vjerovnika.

12. Medutim, kako steCajni vjerovnik, sukladno odredbi Clanka 270. SZ-a,
utvrdivanje trazbine moze zahtijevati samo na temelju osnove, u iznosu i u isplathom
redu kako je ono naznacCeno u prijavi ili na ispitnom rocistu, toCke rieSenja kojim se,
za ovog vjerovnika, odlucuje o upucivanju u parnicu, predstavljaju jednu cjelinu s
dijelom rjeSenja kojim je utvrdeno da je trazbina tog istog vjerovnika osporena kao
trazbina to€no odredenog isplatnog reda, pa je rjeSenje i u tom dijelu trebalo ukinuti.

13. Stoga je zalba ste€ajnog vjerovnika uvazena, prvostupanjsko rjeSenje
ukinuto i predmet vracen prvostupanjskom sudu na ponovan postupak, temeljem
odredbe ¢lanka 380. toCke 3. ZPP-a u vezi s odredbom ¢&lanka 10. SZ-a.

14. U nastavku postupka prvostupanjski ¢e sud odrzati novo ispitno rocisSte na
kojemu c¢e steCajni upravitelj jasno i obrazloZzeno odrediti kojem isplathom redu
pripada vjerovnikova trazbina, te istu priznati odnosno osporiti.

Zagreb, 27. svibnja 2026.

Predsjednica vije¢a
Dubravka Matas

DUBRAVKA MATAS
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