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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovački sud Republike Hrvatske
Berislavićeva 11, Zagreb
Poslovni broj: 67 Pž-5438/2019-2



R E P U B L I K A   H R V A T S K A

R J E Š E NJ E


Visoki trgovački sud Republike Hrvatske, u vijeću sastavljenom od sudaca Ivice Omazića, predsjednika vijeća, Davora Pustijanca, suca izvjestitelja i Tatjane Kujundžić Novak, članice vijeća, u predstečajnom postupku nad dužnikom BRODOTROGIR d.d., OIB 02610134628, Trogir, Put brodograditelja 16, odlučujući o dužnikovoj žalbi protiv rješenja Trgovačkog suda u Splitu poslovni broj St-115/2019-22 od 11. srpnja 2019., u sjednici vijeća održanoj 25. rujna 2019.


r i j e š i o   j e


	Odbija se dužnikova žalba kao neosnovana i potvrđuje rješenje Trgovačkog suda u Splitu poslovni broj St-115/2019-22 od 11. srpnja 2019. u dijelu točke I. njegove izreke kojim su utvrđene tražbine vjerovnika 38. Financijska agencija i 144. Zeleni Servis d.o.o. Split.


Obrazloženje


Rješenjem Trgovačkog suda u Splitu poslovni broj St-115/2019-22 od 11. srpnja 2019. utvrđene su tražbine ukupno 145 vjerovnika (točka I. izreke), osporene su tražbine ukupno pet vjerovnika (točka II. izreke), vjerovnici iz točke II. izreke upućene su pokrenuti parnicu protiv stečajnog dužnika (točka III. izreke), odbačene su prijave tražbina ukupno pet vjerovnika (točka IV. izreke), određeno je da se to rješenje dostavlja dužniku i svim vjerovnicima iz točke I. izreke i to objavom na mrežnoj stranici e-Oglasne ploče sudova (točka V. izreke). Rješenjem Trgovačkog suda u Splitu poslovni broj St-115/119-30 od 26. kolovoza 2019. ispravljeno je rješenje o utvrđenim i osporenim tražbinama u odnosu na vjerovnike 23. Crodux plin d.o.o. Zagreb, 64. In-Viso d.o.o. Rijeka i 141. Zagrebačka banka d.d. Zagreb.

Protiv tog rješenja u dijelu točke I. izreke kojim su priznate tražbine vjerovnika 38. Financijska agencija i 144. Zeleni servis d.o.o. Split, žalbu je podnio dužnik ne navodeći izričito zbog kojih razloga, a iz sadržaja žalbe proizlazi da ga pobija zbog pogrešno i nepotpuno utvrđenog činjeničnog stanja. Predlaže da ovaj sud uvaži žalbu i preinači pobijano rješenje, odnosno da rješenje ukine i predmet vrati prvostupanjskom sudu na ponovan postupak. 

Žalba nije osnovana.

Ispitavši pobijano rješenje na temelju odredbe članka 365. stavaka 1. i 2. i članka 381. Zakona o parničnom postupku („Narodne novine“, broj: 148/11-pročišćeni tekst, 25/13 i 70/19) u vezi s člankom 10. Stečajnog zakona („Narodne novine“ broj 71/15 i 104/17) u granicama razloga navedenih u žalbi, pazeći po službenoj dužnosti na bitne povrede odredaba postupka iz članka 354. stavka 2. točaka 2., 4., 8., 9., 11., 13. i 14. Zakona o parničnom postupku i na pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud je utvrdio da je pobijano rješenje pravilno i zakonito.

Pobijanim rješenjem prvostupanjski sud je na temelju tablice prijavljenih tražbina donio pobijano rješenje o utvrđenim i osporenim tražbinama.

Dužnik u žalbi u odnosu na tražbine društva Crodux plin d.o.o. Zagreb, In-Viso d.o.o. Rijeka i Zagrebačka banka d.d. Zagreb navodi kako je došlo do očite pogreške u pisanju, pa u tom dijelu žalba predstavlja prijedlog za ispravak rješenja (članak 342. stavak 1. Zakona o parničnom postupku u vezi s člankom 10. Stečajnog zakona) na temelju kojeg prijedloga je prvostupanjski sud predmetno rješenje i ispravio, rješenjem o ispravku poslovni broj 
St-115/119-30 od 26. kolovoza 2019. 

U odnosu na prijavljenu tražbinu FINA-e dužnik navodi kako je svoju tražbinu FINA naplatila prisilno, ali dužnik to nije istaknuo na ročištu za ispitivanje tražbine jer u tom trenutku predmetne uplate još nisu bile proknjižene u dužnikovom knjigovodstvu. Rješenje o utvrđenim tražbinama dužnik pobija i u odnosu na tražbinu društva Zeleni servis d.o.o. Split navodeći kako je nakon ročišta održanog radi utvrđivanja i osporavanja tražbina taj vjerovnik 22. srpnja 2019. otpustio dug prema tuženiku, o čemu uz žalbu privija i dopis tog društva o otpisu potraživanja. 

	U žalbi se ne mogu iznositi nove činjenice ni predlagati novi dokazi osim ako se oni odnose na bitne povrede odredaba postupka zbog kojih se žalba može izjaviti (članak 352. stavak 1. Zakona o parničnom postupku u vezi s člankom 10. Stečajnog zakona). Zbog toga ovaj sud nije uzeo u razmatranje činjenicu da je vjerovnik naplatio tražbinu, odnosno da je došlo do otpusta duga koje je dužnik prvi put iznio u žalbenom postupku. Naime, te činjenice su istaknute radi osporavanja pravilnosti zaključka prvostupanjskog suda o utvrđenim tražbinama, ali ne i radi utvrđenja bitne povrede postupovnih pravila. 

Drugostupanjski je sud u žalbenom postupku dužan ispitati je li prvostupanjski sud donio pravilno i zakonito rješenje u skladu s činjenicama koje su postojale i koje su utvrđene u vrijeme donošenja rješenja. Činjenice koje su se dogodile naknadno nisu relevantne i nisu obuhvaćene vremenskim granicama pravomoćnosti pobijanog rješenja te ne mogu imati utjecaj na pravilnost pobijanog rješenja, nego mogu biti eventualno relevantne prilikom (dobrovoljnog ili prisilnog) ispunjenja tražbine.


Slijedom svega iznesenog, žaliteljevi žalbeni navodi ne dovode u sumnju pravilnost i zakonitost prvostupanjskog rješenja, pa je valjalo odlučiti kao u izreci primjenom odredbe članka 380. točke 2. Zakona o parničnom postupku u vezi s odredbom članka 10. Stečajnog zakona.

Zagreb, 25. rujna 2019.

Predsjednik vijeća
Ivica Omazić, v. r.

Za točnost otpravka – ovlašteni službenik
Brankica Curman
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