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RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeéu sastavljenom od sudaca dr. sc. Srdana
Simca, predsjednika vijeca, Alice Pelicarié, sutkinje izvjestiteljice i Maje BilandZi¢, &lanice
vijea, u sekundarnom stedajnom postupku nad imovinom JUGOBANKA .a.d. u stedaju,
Beograd, Kralja Petra 19-21, Republika Srbija, odludujuéi o Zalbi stelajnog vjerovnika
MILANA MILASA iz Cetine, 22310 Kijevo, protiv dijela rjeSenja Trgovackog suda u Splitu
poslovni broj 5t-35/09 od 14. listopada 2015. ispravljenog zakljutkom tog suda poslovni broj
St-35/09 od 9. studenoga 2015., u sjednici vije¢a odrZanoj 10. veljage 2016.

rije§io je

Odbija se Zalba steajnog vierovnika MILANA MILASA kao neosnovana i potviduje
rjefenje Trgovatkog suda u Splitu poslovni broj St-35/09 od 14. listopada 2015. ispravljeno
zaklju¢kom poslovni broj St-35/09 od 9. studenog 2015. u togki A, podtotki III, redni broj
39, te u totki El u dijelu koji se odnose na traZbinu steéajnog vierovnika MILANA
MILASA.

ObrazloZenje

RjeSenjem Trgovatkog suda u Splitu poslovni broj St-35/09 od 14. listopada 2015.,
ispravljeno zaklju€¢kom poslovni broj St-35/2009 od 9. studenog 2015., u todki A podtodki
III. redni broj 39. utvrdeno je da je osporena traZbina stedajnog vjerovnika Milana Milaga iz
Celine, Kijevo, u iznosu od 94.687,72 kn kao traZbina Cetvrtog viSeg isplatnog reda. U totki
El upuceni su na pokretanje parnice radi utvrdivanja osporene trazbine vierovnici osparenih
trazbina visih isplatnih redova iz to¢ke A podtogaka I 1 I1I &ije se osporenc traZbine ne temelje
na ovrinoj ispravi.

Tako je prvostupanjski sud odluio na temelju odredbe &l. 177. st. 3. i &L 178. st. 1.
SteCajnog zakona (,,Narodne novine* broj 44/96, 29/99, 129/00, 123/03 i 82/06, dalje: SZ) s
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obzirom na to da je stedajni vierovnik pravodobno prijavio svoje potraZivanje u stedajnom
postupku, te da je potraZivanje na ispitnom ro&i¥tu osporeno od strane stefajne upraviteljice
Jugobanke a.d. u ste¢aju, Rade Divac.

Protiv tog rjeSenja Zalbu je podnio stefajni vjerovnik Milan Mila§ ne navodedi
konkretne Zalbene razloge. U Zalbi je naveo kako pokreée parnicu protiv stedajnog duZnika
radi utvrdenja u parnici osporene trazbine u ovom stefajnom postupku.

Odgovor na Zalbu nije podnesen.
Zalba nije osnovana.

Ispitavsi rjeSenje u pobijanom dijelu na temelju odredbe &1. 365. te ¢1. 381. Zakona o
parni¢nom postupku (,,Narodne novine* broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05,
2/07, 84/08, 96/08, 123/03, 57/11 i 25/13; dalje: ZPP) u vezi s &l. 6. SZ-a u granicama razloga
navedenih u Zalbi, pazeéi po sluzbenoj duZnosti na bitne povrede odredaba postupka iz &1.
354.51.2.1. 2., 4., 8,9, 11, 13. i 14, ZPP-a i na pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj
sud je utvrdio da je ono pravilno i zakonito.

Iz spisa proizlazi kako je rjeSenjem Trgovatkog suda u Splitu poslovni broj St-35/09
od 24. svibnja 2013. otvoren u Republici Hrvatskoj poseban sekundarni ste&ajni postupak nad
imovinom steajnog duZnika Jugobanka d.d., u stedaju, Beograd, Kralja Petra 19-21,
Republika Srbija, nad kojom je u Republici Srbiji ve¢ u tijeku stetajni postupak otvoren
rjeSenjem Trgovatkog suda u Beogradu od 3. sijetnja 2002 poslovni  broj
St-22/02,

Zalitelj Jje u tom stedajnom postupku prijavio svoju traZbinu s osnove devizne Stednje
te mu je tu traZbinu na ispitnom ro&i¥tu osporila stefajna upraviteljica Jugobanke a.d. u
steCaju, Rada Divac, dakle strana steSajna upraviteljica (&l. 327. st. 1. SZ-a), nakon Zega je
sud na temelju odredbe ¢1. 177, st. 3.1 &L 178. st. 1. SZ-a donio pobijano rjeSenje.

Pravilno je prvostupanjski sud na temelju odredbe &l. 177. st. 3. 8Z-a donio rjeSenje
kojim je utvrdio da je vjerovnikova traZbina osporena i uputio ga na parnicu radi utvrdivanja
osporene fraZbine u smislu odredbe &}, 178. St. 1. SZ-a.

Iz obrazloZenja pobijanog rjeSenja proizlazi, da su na ispitnom ro&i§tu ispitane sve
prijavljene traZbine prema svojim iznosima i redu, pa tako i Zaliteljeva tra’bina, te da je
Zaliteljevu trazbinu u ukupnom iznosu od 94.687,72 kn kao tra¥binu &etvrtog videg isplatnog
reda, osporila strana ste€ajna upraviteljica, a kao razlog osporavanja navela je da je priznanje
steCajne upraviteljice suprotno Anexu ¢ Sporazuma o sukcesiji kao medunarodnim ugovorima
izmedu drZava slijednicama bive SFRJ koji medunarodni ugovor ureduje pitanje neisplac¢ene
stare devizne Stednje i ureduje tko isplacuje staru deviznu $tednju i uloge drugih valuta,
domacih i medunarodnih. Osporavanje na tom roé&istu nije otklonjeno.

Kako je, dakle, Zaliteljeva tra¥bina osporena u cijelosti na ispitnom rodistu, a
osporavanje nije otklonjeno na tom istom rodistu, to je ste€ajni sudac pravilno pobijanim
rjeSenjem utvrdio da je Zaliteljeva tra?bina osporena u iznosu od 94.687,72 kn kao tra¥bina
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cetvrtog (IV.) viSeg isplatnog reda i na temelju odredbe &1. 178. st. 1. SZ-a Zalitelja kao
vjerovnika uputio na parnicu protiv steajnog duznika radi utvrdivanja osporene traZbine.

Slijedom navedenog, Zalba je odbijena kao neosnovana i prvostupanjsko rjefenje
potvrdeno, na temelju &l. 380. t. 2. ZPP-a, u vezi s &l. 6. SZ-a.

Ste€ajni vjerovnik je u Zalbi podnio prijedlog za pokretanje parnice protiv ste€ajnog
duZnika radi utvrdivanja osporene traZbine na temelju odredbe &l. 178. st. 6. SZ-a. Stoga ¢e
prvostupanjski sud u smislu odredbe ¢l 112. Sudskog poslovnika (,,Narodne novine® broj
37/14, 49/14, 8/15 i 35/15) taj prijedlog Zalitelja razdvojiti u novi spis.

Skrece se paZnja prvostupanjskom sudu da u nastavku ispravi ogitu pogredku u pisanju
naziva duZnika u dijelu koji se odnosi na njegov pravni oblik, s obzirom na to da je Jugobanka
akcionarsko drustvo tako da bi umjesto d.d. trebalo pisati a.d.

U Zagrebu 10. veljade 2016.
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