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las _Lét;»la (da!;e S})bfazum) skfopt;enbg 4. :st;eéma 2010 kgjim' ;e
radu os%guranja trazbine 160. ,OQ EUR prenesem o
i vlasniéiva na nekretnm Ima tuiﬂel}a{ ” ' 92 |

_ utvrdio da nije dokazano da Je tom radniom doslo dq oéteéenja steéej; .
j _ukupnosti i da &p se rezultat pobuanja oéi ati u poveéa‘

opustlo utv,ﬂ " | , je g /
 predmetne ne etnine od éega ostvaru}e imovunsku konst stavljenak U po E
polozaj od ostahh sleéa;mh v1erovmka a na koju okolnost je tuzitelj predloito
sud pogreéng,,.,pnmi}e

- ‘unovéen;em ne
odredbl cl. 170 S. -




4 Odgovof r*& bihx‘;é pwnas&ﬁ -

% Tui;tet;&va mti}a nije osnovana.

Nakon Sto ie sspztao pobliany odluky v granicama razioga navedemm U
Zalbi, bUHddl”éD & 365 st 1,12 Zakona o parniénom postupku (,Narodne novine®
broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13,
89/14 | 70/19: ZPP) | pazeél po sluzbenoj duZnosti na bltne povrede odredaba
parniénog postupka iz & 354, st. 2.1. 2,4, 8, 9, 1.13 {14 ZPPa kao ina = .
pravilnu primjenu materijainog prava (éi 356 ZPP-a), ovajmsud na!aza da Je pobxjana;. R
presuda praw%naizakomta e e

» 7. Suprotno 2albemm navodlma nije poémjena povreda iz odredbe &l 354 st
2.1 11 7PP-a Prvostupanjska presuda je jasno i detaljno obrazloZzena, navedeni su
razlozi o odlugnim &injenicama te {i razlo:a msu u proturjeé;u sa stanjem xsprava u.
spisu i :zvedemm dokamma L R , L

8. Predmet spora u ovo; pravnoj stvari je zahtjev'tuhtelja da se utvrdt'?d je bez
ucinka prema stecajnoj masi Sporazum radi osiguranja novtane trazbine prijenosom
vlasnistva skloplien izmedu tuZenice, kao predlagatelja osiguranja, i tuZitelja, kao
protivnika ' osiguranja, 4. sijeénja 2011., te uspostava ranijeg zemljiSnoknjiznog
stanja ; . : S

9 Tui:teu navodt da je radnja poduzeta
'podnoéenja prqedloga za otvaranje steGajnog  pos
'. nesposoban za placanje da je tuzenica bhska osoba jer

ossguranja traibme druétva Alpe - Adna Posl )
~ 3.405.708, 78 kn i zalozno pravo radu osuguranja traibi
_ iznosu od 870 873 96 CHF

e padnesen 1! travnja 2011 te da je Slef;ajnl postupak otvoren rje& *nje’ Trgo

. sudau Zagrebu poslovm broJ St-1463/11

11, svibnja 20
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“‘iw&rovmka) odnosno kojima se pojedini staéa}m vierovnlm stavljaiu

~duznika | druga strana podnese zahtjev za upis pra p ('_

| ,cl 172 SZ "‘_ko;; se odnosi na Unovéenje pbkretne

postup%na kopma se remetr ujednaéeno nam;renje steéajmh vierovnika (osteéenje
1 Bovelinli.

polozaj ( pogoqevame \Jjerovnma)

13. Navedenom odredbom proptsane su opce pretpostavke za poblj,,_nje,
pravnih radnji koje moraju biti ispunjene neovisno o kojoj se vrsti pobojnih pravnih
radnji radi, a koje pretpostavke mora dokazati tuzitel]. Te pretpostavke su da je
otvoren stecajni postupak, da je prije otvaranja steca;nog postupka poduzeta pravna

_radnja koja moZe biti predmetom pobijanja, da je radnja dovela do oSteéenja ili

pogodovanja vierovnika i da se krajnji rezultat pobi anja mora oéxtovati u povecanju
mogucnosti namirenja z;teéajmh vierovnika. -

14. Predmetni Sporazum potpxsan jed. sueénja 2(}10 soiemmz:ran T sueénja;

2011., a zahtjev za upis u zemljisne knjige podnesen je 11 oZujka 2011. Prema

odredbi ¢l 138 SZ-a smatra se da je pravna radnja poduzeta u vrijeme kada
nastupe njeni pravni uginci, a ako je za pravovaljanost nekoga pravnoga posla

- potreban upis u zemt};snu knpgu upisnik brodova, brodova u izgradnii ili zrakoplova,

smatrat ¢e se da je pravni posao poduzet onda kad su bile ispunjene ostale
pretpostavke za njegovu valjanost, izjava voue o upisu postane;;obvezu;u a

navedenog, predmet pobijanja je pravna radnja poduzeté 11i'oiujkaf2011
prije otvaranja steéajnog postupka. : /

15. Medutim, iz sp-i‘ sa proiziazi da tuZitel] nije dokazao da su radnjom osteceni
stecajni vjerovnici. Naime, u spisu nije priloZen dokaz o imovini steéajnog d:imka
kOJa ulaza u steéajnu masu aiz ko;e se u steéajnom postupku namirulu st bd}n

16 Nadat;e pravnino ;e pwostupanjskl sud utvrdio da tuintelj m_;e dokazao niti
da bi se krajnjl rezu!tat pobuanja oéatovao u poveéanjgy_mqgtsénostl‘.namirenja_

S Navodlma o davan;u nekretmne u zakup i 0 iznosu kojlma bi sukladno
odredbi ¢l. 170. SZ-a bili namireni trodkovi utvrdenja trazbine tuzxtelj nije doveo u
pitanje pravﬂnost i zakonitost pobqane odluke, a :
navedene opce pretp stavke ko;e }e propustuo dok: at

18 Sfajedom'nal denog, nije osnovan i 2 »A
na pogrzesnufprimjen)u odredbe ¢l. 127. SZ-a, iako odito omask:
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