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REPUBLIKA HRVATSKA					
TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU
Zagreb, Amruševa 2/II						                70. St-42/2001

R E P U B L I K A   H R VA T S K A

R J E Š E N J E

Trgovački sud u Zagrebu, po sucu Maji Jurovicki, kao stečajnom sucu u stečajnom postupku nad Stečajnom masom GAVRILOVIĆ HOLDING PETRINJA d.o.o. u stečaju Petrinja,Vladimira Nazora 16, povodom prijedloga za nastavak postupka, dana 27. studenog 2018.
r i j e š i o       j e

I     Određuje se upis Stečajea mase iza dužnika GAVRILOVIĆ HOLDING PETRINJA d.o.o. u stečaju, Petrinja,Vladimira Nazora 16 u sudski registar Trgovačkog suda u Zagrebu i nastavlja se stečajni postupak  radi naknadne diobe.

II    Sjedište Stečajne mase iza dužnika  GAVRILOVIĆ HOLDING PETRINJA d.o.o. u stečaju, Petrinja,Vladimira Nazora 16 je na adresi ureda stečajnog upravitelja Sanja Kraljek, OIB: 44015522626, Čakovec, Franje Punčeca 4.

III    Za stečajnog upravitelja Stečajne mase iza GAVRILOVIĆ HOLDING PETRINJA d.o.o. Petrinja,Vladimira Nazora 16 imenuje se Sanja Kraljek, OIB: 44015522626, Čakovec, Franje Punčeca 4.

Obrazloženje

	Rješenjem Trgovačkog suda u Zagrebu broj St-42/01 od 23. travnja 2002. nad stečajnim dužnikom Gavrilović holding Petrinja d.o.o. Petrinja, Vladimira Nazora 16 otvoren je i istovremeno zaključen stečajni postupak temeljem čl. 63. Stečajnog zakona (NN 44/1996, dalje SZ) a nije imenovan stečajni upravitelj, niti su pozvani vjerovnici stečajnog dužnika na podnošenje prijava tražbina s obzirom da stečajni postupak nije niti vođen, nakon čega je stečajni dužnik brisan iz sudskog registra.
          Predlagatelj TRADEXIM INTERNATIONAL CO California u prijedlogu za nastavak stečajnog postupka navodi da je rješenjem Trgovačkog suda u Zagrebu broj St-42/01 od 23. travnja 2002. godine otvoren i istovremeno zaključen stečajni postupak, a po pravomoćnosti rješenja stečajni dužnik je brisan iz sudskog registra te da u navedenom rješenju nije imenovan stečajni upravitelj. Nadalje navodi da ima pravomoćno utvrđenu tražbinu u skladu sa presudom ovog suda broj P-2698/96. Ističe da je sud u točki V rješenja o otvaranju i istovremenom zaključenju stečajnog postupka odredio da se troškovi podmiruju iz imovine dužnika, a ostali iz Državnog proračuna, a iz čega proizlazi da postoji imovina dužnika, ali nije određeno tko zastupa tu imovinu pa predlaže da sud po službenoj dužnosti imenuje stečajnog upravitelja te ukoliko smatra to potrebnim pozve predlagatelja na uplatu predujma za namirenje troškova jer smatra da stečajni dužnik ima imovinu i to nekretnine u izvanknjižnom vlasništvu.
           	Uvidom u spis utvrđeno je da je stečajni postupak nad dužnikom pokrenut prijedlogom stečajnog dužnika od 05.02.2001. radi toga što se ostvario stečajni razlog nesposobnosti za plaćanje. 
            Nakon zaključenja stečajnog postupka nad dužnikom  (23. travnja 2002.) na snagu je stupio Stečajni zakon (N.N. br.71/15, dalje: SZ 15). Prema odredbi članka 441. stavak 1. SZ 15, stečajni postupci pokrenuti do stupanja na snagu SZ 15 dovršiti će se prema odredbama Stečajnog zakona koji je bio na snazi u vrijeme njihova pokretanja. Iznimno, stavkom 2. članka 441. SZ-a 15 propisane su odredbe SZ-a 15 koje se primjenjuju i na postupke u tijeku.
	Prema odredbi članka 289. stavak 4. SZ 15 (primjena na postupke u tijeku temeljem odredbe članka 441. stavk 2. SZ 15) naknadno pronađena imovina (imovina iz članka 289. stavak 1. toč.3. SZ 15) jeste stečajna masa.  
         Odredbom članka 133. stavak 1. SZ 15 (primjena na postupke u tijeku temeljem odredbe članka 441. stavk 2. SZ 15) propisano je kako i  nakon zaključenja stečajnog postupka stečajni upravitelj može u ime i za račun stečajne mase unovčiti imovinu dužnika i prikupljenim sredstvima namiriti nastale troškove stečajnog postupka, a neiskorišteni iznos uplatiti u Fond za namirenje troškova stečajnog postupka. U tom slučaju stečajna masa će se upisati u sudski registar (stavak 2. članka 133. SZ-a)
          Prema odredbi članka 89. stavak 1. toč. 13. SZ 15 (primjena na postupke u tijeku temeljem odredbe članka 441. stavk 2. SZ 15) stečajni će upravitelj i nakon zaključenja stečajnog postupka zastupati stečajnu masu.	 
	Sud je imenovao stečajnog upravitelja Stečajnoj masi Gavrilović holding Petrinja d.o.o. u stečaju Petrinja, unatoč činjenici da u odnosu na navedene nekretnine koje bi bile, prema navodu predlagatelja vanknjižno vlasništvo stečajnog dužnika postoje odluke Općinskog suda u Petrinji broj Z-1241/99  kojim je odbačen prijedlog Gavrilović holding Petrinja d.o.o. Petrinja, za uknjižbu prava korištenja navedenih čestica, a koje rješenje je potvrđeno rješenjem Županijskog suda u Sisku broj Gž-75/2000 od 13. lipnja 2001. godine. 
         Stečajni upravitelj će utvrditi da li stečajni dužnik ima u vlasništvu imovinu i u tom slučaju podnijeti prijedlog sukladno odredbi čl. 199 Stečajnog zakona. 
        Stečajni upravitelj Sanja Kraljek imenovana je metodom slučajnog odabira sa liste A stečajnih upravitelja kako to propisuje odredba članka 84. stavak 1. SZ-a (toč.III. rješenja)

U Zagrebu 27. studenog 2018.

								SUDAC 
Maja Jurovicki, v.r.
								
POUKA O PRAVNOM LIJEKU
Protiv ovog rješenja nezadovoljna stranka može uložiti žalbu Visokom trgovačkom sudu Republike Hrvatske u roku od 8 dana po primitku rješenja, a ulaže se putem ovog suda u 3 primjerka.

za točnost otpravka-ovlašteni službenik
Mirjana Gašparić 
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