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REPUBLIKAHRVATSKA
RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeéu sastavljenom od sudaca Dubravke Matas, predsjednice vije¢a, Jagode
Crnokrak, sutkinje izvjestiteljice i Gorane Aralica Martinovi¢, ¢lanice vijeéa, u predste¢ajnom postupku nad duznikom I. I.
d.o.o., OIB B1, A1, kojeg zastupa punomoc¢nik M. P., odvjetnik u Osijeku, odlucujuc¢i o duznikovoj zalbi protiv rjeSenja
Trgovackog suda u Osijeku poslovni broj St-509/2023-30 od 28. veljace 2024., u sjednici vije¢a odrzanoj 27. ozujka
2024.

rijesioje

Odbija se kao neosnovana duznikova Zalba i potvrduje rieSenje Trgovackog suda u Osijeku poslovni broj St-509/2023-30
od 28. veljace 2024.

Obrazlozenje

1. Pobijanim je rjesenjem obustavljen predstecajni postupak nad duznikom I. I. d.o.o. iz Osijeka (tocka I. izreke) te je
odredeno da e se postupak nastaviti kao da je podnesen prijedlog za otvaranje ste¢ajnog postupka (tocka Il. izreke).
Sud obrazlaze da je po duznikovu prijedlogu rjeSenjem prvostupanjskog suda od 23. kolovoza 2023. otvoren
predstecajni postupak i da je odrzano rociste radi ispitivanja trazbine 7. prosinca 2023. kada je doneseno rjeSenje o
utvrdenim i osporenim trazbinama. Kako se predstecCajni postupak mora zavrsiti u roku od 120 dana od otvaranja
predstecajnog postupka, kako je to propisano odredbom ¢l. 63. st. 1. Ste¢ajnog zakona (,Narodne novine” broj: 71/15,
104/17 i 36/22; dalje: SZ) a kako nitko prije isteka toga roka nije podnio prijedlog za produzenje toga roka, niti je
podnesen prijedlog za produzenje trajanja zabrane provedbe ovrsSnih postupaka i postupaka osiguranja 2 SZ-a, koji se
prijedlog mora postaviti najkasnije 15 dana prije isteka roka zabrane provedbe ovrhe i postupka osiguranja, to je sud
utvrdio da je rok iz ¢l. 63. st. 1. SZ-a istekao 24. prosinca 2023. Po isteku roka sud je zatrazio podatke o blokadi racuna i
novcanih sredstava duznika te je FINA postupajuci po nalogu suda dostavila potvrdu o blokadi racuna iz koje je vidljivo
da je na dan 23. veljate 2024. evidentirano na racunima i nov€anim sredstvima duznika 63 dana neprekidne blokade
odnosno 65 dana blokade u prethodnih 6 mjeseci zbog neizvrsenih osnova za plac¢anje evidentiranih u Ocevidniku
redoslijeda osnova za pla¢anje u ukupnom iznosu od 109.955,71 EUR, a sud je provjerom na stranicama FINA-e utvrdio
da je na dan 28. veljace 2024. ukupan dug evidentiran u iznosu od 110.053,65 EUR. Slijedom navedenog je obustavio
predstecajni postupak na temelju odredbi ¢l. 64. st. 1. t. 1. SZ-a, a kako postoji ste¢ajni razlog rijesio je kao u izreci.

2. Duznik je protiv rjeSenja podnio zalbu zbog bitnih povreda odredaba postupka, pogresno i nepotpuno utvrdenog
¢injenic¢nog stanja i pogresne primjene materijalnog prava ne obrazlazuci posebno istaknute zalbene razloge, smatrajuci
da je sud bez pravne osnove donio rjeSenje kojim obustavlja predstecajni postupak nad duznikom pa predlaze to
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rieSenje ukinuti i naloziti nastavak predstecajnog postupka.
3. Zalba nije osnovana.

4. Pobijano je rjeSenje ispitano na temelju odredbe ¢l. 365. st. 1. i 2. u svezi s odredbom ¢l. 381. Zakona o parni¢nom
postupku (,Narodne novine” broj: 148/11 - procisceni tekst, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22, 114/22 i 155/23; dalje: ZPP), u
svezi s odredbom €l. 10. SZ-a. RjeSenje je pravilno i zakonito.

5. lako zalitelj istice kao Zalbeni razlog pogresno i nepotpuno utvrdeno €injenic¢no stanje, taj zalbeni razlog ne obrazlaze
i ne navodi u cemu bi se pogresno ili nepotpuno utvrdeno Cinjeni¢no stanje sastojalo. Naprotiv, prema ocjeni ovog suda
sud je na odlucne Cinjenice koje je utvrdio, a iste proizlaze iz spisa predmeta, pravilno primjenio odredbu ¢l. 64. ali i ¢l.
63. SZ-a te je po isteku roka u kojem se predstecajni postupak mora zavrsiti, a koji je propisan s rokom od 120 dana od
dana otvaranja predstecajnog postupka ¢l. 63. st. 1. SZ-a, obustavio taj postupak te s obzirom na Cinjenicu postojanja
steCajnog razloga, sukladno odredbi ¢l. 64. st. 2. SZ-a odredio nastavak postupanja kao da je podnesen prijedlog za
otvaranje ste¢ajnog postupka.

6. Nema pogresne primjene odredaba SteCajnog zakona niti u procesnom niti u materijalnopravnom smislu, ve¢ se sud
pravilno pozvao na odredbu ¢l. 63. st. 2. SZ-a prema kojoj se po prijedlogu duznika vjerovnika ili povjerenika moze
dopustiti produzenje roka u kojem predstecajni postupak mora zavrsiti za daljnjih 180 dana ako je postignut napredak u
pregovorima o planu restrukturiranja i postoji vjerojatnost uspjesnog okoncanja predstecajnog postupka. Kako nema
prijedloga u smislu citirane zakonske odredbe pravilno je prvostupanjski sud provjerio stanje blokade i utvrdio
postojanje steCajnog razloga te primjenom odredbe ¢l. 64. st. 1. t. 1. i st. 2. SZ-a donio pobijano rjeSenje.

7. Takoder je pravilno primijenjena i odredba Cl. 68. st. 2. SZ-a prema kojoj danom otvaranja predstecajnog postupka
nastupa prekid ovrsnih postupaka i zabrana pokretanja novih ovrsnih postupaka koja traje 120 dana, a po prijedlogu
vjerovnika duZznika ili povjerenika sud moze produZiti trajanje te zabrane dva puta za daljnjih 90 dana pod uvjetom da je
postignut napredak u pregovorima u planu restrukturiranja i da je navedena zabrana nuzna radi ostvarivanja plana
restrukturiranja, ali se zahtjev mora podnijeti najkasnije 15 dana prije isteka roka zabrane, Sto nije ucinjeno.

8. Kako je rjeSenje u svemu pravilno i zakonito to ga je na temelju odredbe ¢l. 380. t. 2. ZPP-a u svezi s odredbom ¢l. 10.
SZ-a valjalo potvrditi te je rijeSeno kao u izreci.

Zagreb, 27. ozujka 2024.
Predsjednica vijeca

Dubravka Matas
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