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          REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU
STALNA SLUŽBA 
Karlovac, Ljudevita Šestića 4

REPUBLIKA HRVATSKA
R J E Š E N J E

Trgovački sud u Zagrebu, Stalna služba, po sucu Vesni Fundurulić Perišin, u skraćenom stečajnom postupku nad dužnikom S plus S DISTRIBUCIJA d.o.o., Zagreb, Jaruščica bb, OIB: 55532043175, kojeg zastupa punomoćnica Vlatka Cvok, odvjetnica iz Zagreba, Bobovačka 2a, odlučujući o dužnikovoj žalbi protiv rješenja Trgovačkog suda u Zagrebu poslovni broj St-174/16 od 19. svibnja 2016., 27. travnja 2017.

r i j e š i o    j e

Preinačuje se rješenje Trgovačkog suda u Zagrebu poslovni broj St-174/16 od 19. svibnja 2016., ispravljeno rješenjem poslovni broj St-174/16 od 6. lipnja 2016. i rješava:

"Odbacuje se zahtjev za provedbu skraćenog stečajnog postupka nad dužnikom S plus S DISTRIBUCIJA d.o.o., Zagreb, Jaruščica bb, OIB: 55532043175."

Obrazloženje

Pobijanim rješenjem Trgovačkog suda u Zagrebu poslovni broj St-174/16 od 19. svibnja 2016. pokrenut je skraćeni stečajni postupak nad dužnikom FRESH OPTIKA ZAGREB d.o.o., Zagreb, Jaruščica bb, OIB: 55532043175. 

Protiv tog rješenja 1. lipnja 2016., dužnik je dostavio podnesak kojim predlaže odbacivanje prijedloga za otvaranje stečajnog postupka, te žalbu, 2. lipnja 2016. iz svih zakonom predviđenih razloga. Navodi da je u pobijanom rješenju kao stečajni dužnik navedena tvrtka FRESH OPTIKA ZAGREB d.o.o., a da je u sudskom registru upisana tvrtka S plus S DISTRIBUCIJA d.o.o., budući je dužnik još 2012. promijenio tvrtku, te je ta promjena upisana u sudskom registru. Također navodi da je poslovni račun stečajnog dužnika deblokiran 7. ožujka 2016.,  pa da više nema evidentiranih neizvršenih obveza za plaćanje u Očevidniku redoslijeda za plaćanje, a niti ih je imao u trenutku kada je doneseno pobijano rješenje, pa predlaže da se usvoji njegova žalba i ukine rješenje od 19. svibnja 2016. kao neosnovano. U privitku dostavlja Očevidnik o redoslijedu plaćanja sa obračunatom kamatom od 31. svibnja 2016., obavijest FINA-e od 9. ožujka 2016. i povijesni izvadak iz sudskog registra.

Po primitku prijedloga i žalbe sud je rješenjem poslovni broj St-174/16 od 6. lipnja 2016. ispravio rješenje od 19. svibnja 2016. na način da je kao tvrtku dužnika naznačio S plus S DISTRIBUCIJA d.o.o., Zagreb. 

Predlagatelj nije odgovorio na žalbu. 

Žalba je osnovana. 

Sukladno odredbi čl. 436. st. 2. Stečajnog zakona ("Narodne novine" broj 71/15-dalje SZ) o žalbi protiv rješenja sudskog savjetnika odlučuje sudac pojedinac tog suda. Pobijano rješenje ispitano je temeljem odredbe čl. 365. st. 2. i čl. 381. Zakona o parničnom postupku ("Narodne novine" broj 53/91, 91/92, 58/93, 112/99, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13 – dalje ZPP) u vezi s čl. 10. SZ-a, u granicama razloga navedenog u žalbi, te pazeći po služenoj dužnosti na bitne povrede odredaba postupka iz čl. 354. st. 2., t. 2., 4., 8., 9., 11., 13. i 14. ZPP-a kao i na pravilnu primjenu materijalnog prava. 

Iz podataka u spisu proizlazi da je FINA 7. siječnja 2016. podnijela zahtjev za provedbu skraćenog stečajnog postupka budući dužnik u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u neprekinutom razdoblju od 120 dana u ukupnom iznosu od 6.397,12 kn, nema zaposlenih, a osim podataka o iznosu neizvršenih osnova za plaćanje da ne raspolaže drugim podacima o imovini.

Temeljem zaprimljenog zahtjeva FINA-e sud prvog stupnja je pribavio potvrdu Hrvatskog zavoda za mirovinsko osiguranje prema kojoj dužnik nema zaposlenih osoba. Utvrdivši da su ispunjeni uvjeti iz čl. 428. st. 1. SZ-a doneseno je pobijano rješenje o pokretanju skraćenog stečajnog postupka. 

Iz navedene odredbe čl. 428. SZ-a ne proizlazi da sud donosi posebna rješenja o pokretanju skraćenog stečajnog postupka, već jedino u skladu s odredbom čl. 430. SZ-a, nakon uvida u sudski registar, na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova objavljuje oglas s propisanim sadržajem. U konkretnom slučaju, nepotrebno je doneseno rješenje kojim sud utvrđuje da je pokrenut skraćeni stečajni postupak, međutim, iako je donošenje pobijanog rješenja bilo nepotrebno, ono žalitelja nije dovelo u nepovoljniji položaj. 

Odredbom čl. 428. SZ-a propisano je da će sud provesti skraćeni stečajni postupak nad pravnom osobom ako su ispunjene sljedeće pretpostavke: ako nema zaposlenih, ako u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u neprekinutom razdoblju od 120 dana i ako nisu ispunjene pretpostavke za pokretanje drugog postupka radi brisanja iz sudskog registra, a nakon uvida u sudski registar sud na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova objavljuje oglas (čl. 430. SZ-a).

Uvidom u obavijest FINA-e od 9. ožujka 2016. utvrđeno je da se dužnik obratio predlagatelju, FINA-i, zahtjevom budući je u međuvremenu deblokiran, te ista navodi da ne može postupiti po njegovom zahtjevu i moli, budući je u međuvremenu dužnik deblokiran, odnosno nema evidentiranih osnova za plaćanje u Očevidniku redoslijeda za plaćanje da se obrati nadležnom Trgovačkom sudu a kako bi isti odbacio prijedlog za otvaranje stečajnog postupka.

Kako je dakle dužnik postao sposoban za plaćanje prema obavijesti FINA-e od 9. ožujka 2016., te potvrdi od 31. svibnja 2016., o čemu je izvijestio sud podneskom od 1. lipnja 2016. nakon donošenja pobijanog rješenja, a prije ispravka istog, kojim je točno naznačen naziv dužnika, to dakle proizlazi da kod dužnika ne postoji stečajni razlog nesposobnosti za plaćanje pa je valjalo preinačiti rješenje Trgovačkog suda u Zagrebu poslovni broj St-174/16 od 19. svibnja 2016., ispravljeno rješenjem poslovni broj St-174/16 od 6. lipnja 2016., te odbaciti zahtjev FINA-e za provedbu skraćenog stečajnog postupka nad dužnikom.

Slijedom navedenog, a temeljem odredbe čl. 380. toč. 3. ZPP-a u vezi s čl. 10. i 436. SZ-a riješeno je kao u izreci.
		 	
U Karlovcu 27. travnja 2017.

SUDAC:
Vesna Fundurulić Perišin, v.r.

Za točnost otpravka-
ovlašteni službenik:
Žana Livaja


POUKA O PRAVNOM LIJEKU: 
	Protiv ovog rješenja, nezadovoljna stranka može uložiti žalbu Visokom trgovačkom sudu Republike Hrvatske u roku od 8 dana po primitku rješenja, a ulaže se putem ovog Suda u 2 primjerka za Sud i po 1 za svaku protivnu stranku. 
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