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St-1181/2017- 544

STECAINI  VJEROVNIK: GEOTEHNIKA-INZENJERING d.0.0. — U
steCaju, Zagreb, OIB: 44124262642, koju zastupaju odvjetnici iz

Odvjetnickog drustva Zupi¢ & partneri d.o.o., Zagreb, Radnicka cesta 37/
B

STECAJNI DUZNIK: VIADUKT d.d. u stedaju, Zagreb, KranjCevi¢eva 2,
OIB: 74794390096

PODNESAK STECAJNOG VJEROVNIKA

2x
punomo¢ u spisu

I. Ste€ajni vjerovnik u prilogu dostavlja presudu Visokog trgovackog sud
RH, broj Pz-6959/2018 od 9.01.2019.g. kojom presudom je odbijena zalba
tuzenika (ste€ajnog duznika) kao neosnovana te je potvrdena presuda
Trgovackog suda u Varazdinu, poslovni broj Povrv-359/2014-13 od

24.02.2015.g. u togkama I., Ill. i V. izreke.

DOKAZ: Presuda Visokog trgovatkog sud RH, broj Pz-6959/2018 od
9.01.2019.g.

Stecajni vierovnik, temeljem odredbe Sldnka 271. st.2. Steajnog zakona
stoga predlaze da sud ispravi tablicu iz &lanka 264 Ste€ajnog zakona na

na¢in da utvrdi osnovanim potrazivanje stedajnog vie i
prijavljenom iznosu od 197.503,25 kn. 11e9 Msrownika v

Il. Moli se za hitnost pri postupanju.

GEOTEHNIKA-INZENJERI
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REPUBLIKA HRVATSKA 72
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislaviceva 11, Zagreb ' B
C Poslovni broj: 34 Pz-6959/201 %2

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, sudac Dubravka Matas, u pravnoj s‘“\”c_L-‘:
tuzitelia GEOTEHNIKA-INZENJERING d.0.0. u stetaju, Zagreb, Gradidéanska 26, 'J;’
44124262642, kojeg zastupaju punomocnici, odvjetnici iz Odvjetni¢kog drustva Zupic _é;
partneri d.o.o., Zagreb, Ulica grada Vukovara 269f, protiv tuzenika VIADUKT d.d. u SI":i"aj‘:.‘_:
Zagreb, Kranjéevic¢eva 2, OIB 74794390096, radi isplate iznosa od 110.365,90 kn. odluf:mu:g
o tuZenikovoj Zalbi protiv dijela presude Trgovakog suda u Varazdinu poslovmi broj]
Povrv-359/2014-13 od 24. veljace 2015., 9. sije¢nja 2019.

presudio je
Odbija se tuZenikova Zalba kao neosnovana i potvrduje presuda Trgovackog sudz ©

Varazdinu poslovni broj Povrv-359/2014-13 od;l_g4. vequ_ée 2015. b toctkama 1., TIL. 1 V.

s S U il

izreke.

Obrazlozenje

Pobijanom je presudom prvostupanjski sud presudio:

1. Djelomi¢no se prihvaca tuZbeni zahtjev i djelomitno odrzava na snazi plami nalog
sadrzan u rjeSenju o ovrsi javnog biljeznika chjke Picukari¢, Zagreb, Josipa Ruders
Boskovica 12, poslovni broj Ovrv-440/13 od 28. listopada 2013. u dijelu u kojem je nalozenc
tuZeniku Viadukt d.d., Zagreb, Kranjéeviceva 2, OIB:74794390096 da tu¥it=lin
GEOTEHNIKA-INZENJERING d.o.o., Zagreb, Gradi§¢anska 26, OIB:44124262642 s:ﬂa:
iznos od 110.365,90 kn, sa zateznim kamatama tekué¢im na iznos od: )

-22.753,26 kn od 31. listopada 2012. do isplate,

-13.910,50 kn od 1. prosinca 2012. do isplate,

-59.235,18 kn od 31. prosinca 2012. do isplate,

- 7.230,96 kn od 31. sijeénja 2013. do isplate,

- 7.236,00 kn od 24. svibnja 2013. do isplate,

g;)r 53?]1: g:nlieS ‘ﬁ)ogoc!iénje"adt_l sluéaju‘ promjene stope u visini eskontne stope Hrvarske
polugodisin uve’éamjlaz ajleos‘;:ge ll&: Za.illnjeg dana p.olugvodléta koje je prethodilo tekudem
4.979.58 k. po stoni d 1as pos o.tfu. poena, k?q 1 trosk(_)ve ovrSnog postupka u iznosu od

? 24 Pt 0d 1. /0 godisnje, a u slu¢aju promjene stope u visini eskonte stope
Hrlvatske} narOan banke koja je vrijedila zadnjeg dana polugodista koje je prethodilo tehi*:n“
polugodistu uveéanu za pet postotnih poena sve y roku od osam dana. cem
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B :)1 D,.lnl.o‘nu.um se ukida platni nalog sadran u rje§enju o ovrsi javnog biljeznika
1:‘ XS i lg:ll)\:lfu. /.n‘grcl\ Josipa Rudera Bogkovi¢a 12, poslovni broj Ovrv-440/13 od 28.
N“‘“‘“‘ = 1‘ u dijelu u kojem je naloZeno tu¥eniku isplatiti tuzitelju tro$ak ovrSnog
postupka u iznosu od 37,50 kn, te se u navedenom dijelu tuzbeni zahtjev odbija kao
neosnovan,
Ialade ceo N 1. . s e . ' i .
lI. NalaZe se tuzeniku isplatiti tuzitelju parni¢ni trofak u iznosu od 12.278,66 kn u
roku od osam dana.
IV. Odbija se tuZiteljev zahtjev za naknadom parniénog troska u iznosu od 100,00 kn
kao neosnovan.
V. Odbija se tuzenikov zahtjev za naknadom parniénog troska u iznosu od 1.896,00 kn
kao neosnovan.*

Prema obrazloZenju, sud nalazi tuZbeni zahtjev djelomiéno osnovanim i primjenjuje
odredbe ¢l. 9., 29., 183., 360., 368. i 620. Zakona o obveznim odnosima (,,Narodne novine™
broj: 35/05, 41/08 i 125/11; dalje: ZOO) te prilikom odluéivanja o trodkovima postupka €l.
154. st. 1. 1 155. Zakona o parni¢nom postupku, Tarifu o nagradama i naknadi troSkova za rad
odvjetnika (,,Narodne novine* broj: 148/09, 142/12, 103/14 i 107/15; dalje: OT) te odredbe
Zakona o sudskim pristojbama (,,Narodne novine® broj: 26/03, 125/11, 112/12 i 157/13; dalje:
ZSP).

TuZenik je u Zalbi, koju podnosi protiv dijela presude iz svih Zalbenih razloga, naveo u
bitnom kako predlaze njezino preinadenje na nac¢in da sud odbije tuZbeni zahtjev i obvezZe
tuzitelja na placanje parni¢nog troska u iznosu od 1.896,00 kn i troska zalbe, podredno
ukidanje pobijane presude i vracanje predmeta na ponovno sudenje. Navodi i kako presuda ne
sadrzi razloge o odlu¢nim cinjenicama, a navedeni razlozi su nejasni i proturjecni, kao 1 da
tuzitelj nema pravo traziti isplatu depozita, jer nije zavrsio ugovorene radove niti mu dostavio
certifikat o preuzimanju radova i bankarsku garanciju.

Tuzitelj je u odgovoru na zalbu u bitnom predloZio odbijanje Zalbe i potvrdivanje
pobijanog dijela presude, jer je sud potpuno i pravilno utvrdio ¢injeni¢no stanje i pravilno
primijenio odredbu ¢l. 360. ZOO-a, ukazuju¢i na odredbu €l. 368. istog Zakona i ¢injenicu
kako ugovorom nije predvidena moguénost zadrZavanja depozita u slu¢aju raskida ugovora.

Zalba nije osnovana.

Ispitavsi pobijanu presudu u navedenom dijelu na temelju odredaba &1. 365, st. 1.1 2.
Zakona o parni¢nom postupku (,,Narodne novine* broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03,
88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11-pro€iSceni tekst i 25/13; dalje: ZPP), u granicama
zalbenih razloga, paze¢i po sluzbenoj duZnosti na bitne povrede odredaba parni¢nog postupka
propisane ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 11,, 13. 1 14. ZPP-a ovaj sud je na3ao da je pravilna i
zakonita.

Pobijana presuda jasno je obrazlozena i ne sadrzi proturje¢nosti.

Predmet ovog spora je tuZiteljev zahtjev za isplatu dijela duga za izvriene gradevinske
{radove po privremenim situacijama na temelju ugovora broj: 04-1-16/10 (list 19.-23. spisa) u
1znosu od 103.129,90 kn i okon&anoj situaciji na temelju ugovora broj: 004-1-005/1 1 (list 31.-
35. spisa) u iznosu od 7.236,00 kn. TuZenik je u prigovoru osporio ukupni dug, kao i u Zalbi. ‘
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Nesporno Je da je ugovorni odnos i
odredbe pa tako niti ¢l. 10.,

priviementh situacija Koje je ovjerio i tuzenik, utvrduje kako je tuzitelj izveo gradevinsic

rafio\"e UPravo U zatraZenoj vrijednosti i pravilno prihvaéa taj dio tuZbenoz zzhervz
primjenom odredbe ¢l. 368. st. 2. Z0O-a.

z ugovora broj 04-1-16/10 raskinut te sz megove
€ mogu primijeniti. Prvostupanjski sud, nakon iskazz svizdoke

= D

) Glede duga iz ugovora broj: 004-1-005/11 u iznosu od 7.236,00 kn, tuzitel] dokzzue
svoju tra.ibinu, nastalu izvodenjem gradevinskih radova, okonéanom situacijom kEoiz =
potpisao 1 tuzenik, a tuzenik nije dokazao ispunjenje svoje obveze pla¢anja izvedenin radove
Stoga je taj dio tuZbenog zahtjeva pravilno prihvacéen, primjenom odredbe ¢l. 620. ZO0-z.

O zateznim kamatama je takoder pravilno odlu¢eno primjenom navedenin DOrefzdz
imaju¢i u vidu vrijeme donoSenja prvostupanjske presude.

Sud je ispravno odludio i o parni¢nim troskovima primjenom navedenii propisz.

——y

Zalitelj nije niti jednim navodom doveo u pitanje pravilnost zakornTios
prvostupanjske presude.

Stoga je valjalo na temelju odredbe ¢l. 368. st. 1. ZPP-a presudu potvrdid 1 odbiz
tuzenikovu Zalbu kao neosnovanu.

Zagreb, 9. sije¢nja 2019.

Sudac
Dubravka Matas, v. 1.

>nost otpravka — ovlasteni sluzbenik
Brankica Curman
U272 266850
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