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Vratamo presliku spisa poslovni broj St-1081/20J6 zajedno s 3 otpravka

drugostupanjske odluke poslovni broj P%-3422/2017-2 od [7. lipfija 2017., na daljnje
postupanje.

Zagreb, 13. lipnja 2017.
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REPUBLIKA HRVATSKA
VISOKI TRGOVACKI SUD REPUBLIKE HRVATSKE
ZAGREB

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RIJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijecu sastavljenom od sutkinje Kamelije Para¢,
predsjednice vijeca, Gorane Aralice Martinovié, sutkinje izvjestiteljice, i Davora Pustijanca,
¢lana vijeéa, u steajnom postupku nad dunikom RIVIJERA d.d. u stedaju, Sibenik,
Vladimira Nazora 53, OIB 04184053283, kojeg zastupa steCajni upravitelj Ivica Matas,
odlutujuéi o Zalbi steajnog vierovnika TURISTICKA ZAJEDNICA GRADA VODICA,
protiv rjeSenja Trgovatkog suda u Zadru poslovni broj St-1081/16-78 od 9. svibnja 2017., u
sjednici vijeéa odrZanoj 7. lipnja 2017.

rije§io je

Odbija se Zzalba steajnog vjerovnika Turistitka zajednica grada Vodica, kao
neosnovana i potvrduje rjeSenje Trgovackog suda u Trgovac¢kog suda u Zadru poslovni broj
St-1081/16-78 od 9. svibnja 2017. u dijelu u kojem mu je osporena traZbina u iznosu od
176.005,23 kn u drugom vifem isplatnom redu u toka II1.4. izreke, kao i u dijelu u kojem je
taj stec¢ajni vjerovnik upucen radi utvrdivanja osnovanosti svog potraZivanja u roku od osam
dana od dana dostave rjeSenja pokrenuti, odnosno nastaviti parnicu u tocki IV.5. izreke
pobijanog rjefenja.

ObrazloZenje

Pobijanim rjeSenjem sud prvog stupnja osporio je steajnom vjerovniku Turisticka
zajednica grada Vodica trazbinu u drugom vi$em isplatnom redu u iznosu od 176.005,23 kn i
uputio ste¢ajnog vierovnika u roku od osam dana pokrenuti, odnosno nastaviti, parnicu radi
utvrdivanja osporene traZbine.

Tako je sud prvog stupnja odludio jer je na ispitnom rocistu 3. svibnja 2017. ste€ajni
upravitelj osporio tra’binu drugog viSeg isplatnog reda stelajnog vjerovnika Turistitka
zajednica grada Vodica, u iznosu od 176.005,23 kn, budué¢i da se radi o traZbini koja je u
zastari. Kako na ro¢i$tu nije otklonjeno osporavanje te traZbine to je sukladno odredbi &l. 266.
st. 1.1 €l. 267. st. 1. Stecajnog zakona (,,Narodne novine* broj 71/15; dalje: SZ) taj stedajni
vjerovnik upuéen u parnicu radi utvrdivanja osporene traZbine drugog viseg isplatnog reda u
iznosu od 176.005,23 kn te mu je za podnofenje turbe odreden rok od 8 dana od
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pravomoénosti rjeSenja o upudivanju na parnicu, odnosno primitka drugostupanjske odluke, a
ukoliko je u tijeku parni¢ni postupak da predlozi nastavak istog.

Protiv tog rjeSenja Zalbu je podnio stedajni vierovnik. U #albi u bitnome navodi da
prijavljeno potraZivanje nije u zastari jer je pokrenut postupak za naplatu te traZbine pa je
nastupio prekid zastare.

Ste€ajni upravitelj nije dao odgovor na Zalbu.
Zalba steCajnog vjerovnika nije osnovana.

Ispitav8i pobijano rje3enje na temelju odredbe &l 365. st. 2. Zakona o parniénom
postupku (,,Narodne novine* broj 148/11- pro&isceni tekst, 25/13 i 89/14; dalje: ZPP) u vezi s
odredbom &1, 10. Stedajnog zakona (,Narodne novine® broj 71/15; dalje: SZ), u granicama
razloga navedenih u Zalbi i pazeéi po sluzbenoj dunosti na bitne povrede odredaba postupka
iz¢l. 354.st.2.1.2,4.,,8.,9.,11,,13.1 14. ZPP-aina pravilnu primjenu materijalnog prava,
ovaj sud nalazi da je prvostupanjski sud donio pravilnu i zakonitu odluku.

Iz spisa nesporno proizlazi da je stelajni upravitelj ste€ajnom vjerovniku, sada
Zalitelju, osporio prijavljenu tra’binu, a iz zapisnika s ispitnog rodiSta proizlazi da
osporavanje predmetne trazbine na tom ro&istu nije otklonjeno pa je prvostupanjski sud donio
pobijano rjelenje.

Odredbom ¢l. 263. SZ-a propisano je da se tratbina smatra utvrdenom ako je na
ispitnom roistu prizna stedajni upravitelj, 2 ne ospori je koji od ste€ajnih vjerovnika, odnosno
ako je izjavljeno osporavanje otklonjeno.

U konkretnom sludaju, s obzirom na &injenicu da je stedajni upravitelj trazbinu
osporio, a da osporavanje nije otklonjeno, pravilno je prvostupanjski sud na temelju odredbe
¢l. 265. SZ-a utvrdio u kojem je iznosu trazbina osporena. Odredbom ¢&l. 266. st. 1. SZ-a
propisano je da ako je stedajni upravitelj osporio tra¥binu, sud ée vjerovnika uputiti na parnicu
protiv ste€ajnoga duZnika radi utvrdivanja osporene trazbine.

Razlozi koje zalitelj u prilog osnovanosti trazbine istide u Zalbi, ne mogu se ispitati u
Zalbenom postupku niti se moZe prihvatiti Zaliteljeva tvrdnja da je nastupio prekid zastare, veé
s¢ 0 tome u okviru parnitnog, kontradiktornog, postupka trebaju izvoditi dokazi i odlugiti o
osporenoj trazbini. Ste¢ajnom vjerovniku time nije uskradena pravna zaStita, veé¢ se radi o
tome da je zakonom propisan drugi put pravne zaitite.

Slijedom navedenog, primjenom odredbe &l 380. t. 2. ZPP-a u vezi s &L, 10. SZ-a,
Zalba vjerovnika je odbijena kao neosnovana i pobijano tjesenje potvrdeno.

U Zagrebu 7. lipnja 2017.

PREDSJEDNICA VIJECA

Za to¢nost otpravka
KAMELIJA PARACG, v.r.

ovlasteni sluzbenik
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