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Vrhovni sud Republike Hrvatske po sutkinji Marini Pauli¢ u ovrdnoj stvari
ovrhovoditelja Transport beton Lubina d.o.0., Knin, Kralja DrZislava 5, koje zastupa
punomoénik Zvonimir Raié, odvietnik u Zagrebu, protiv ovrienika Alkom d.0.0., Split,
Zrinsko-Frankopanska 58, radi ovrhe, odludtjuéi o sukobu nadleZnosti izmedu Opéinskog
gradanskog suda u Zagrebu koji se oglasio stvarno nenadleznim rje$enjem poslovni broj Ovr-
818/16-52 od 11. svibnja 2016. i Trgovatkog suda u Splitu koji je izazvao sukob nadleZnosti
dopisom poslovai broj St-2/15 od 25. studenog 2016., 13. prosinca 2017.

rijedio je:

Za postupanje u ovom predmetu nadleZan je Opéinski gradanski sud u Zagrebu.

ObrazloZenje

Op¢inski gradanski sud u Zagrebu rjeSenjem poslovni broj Ovr-818/16-52 od 11.
svibnja 2016. oglasio se stvarno i mjesno nenadleZnim za postupanje u predmetnom ovrinom
postupku te rijesio da ¢e se predmet ustupiti Trgovatkom sudu u Splitu smatrajuéi da je taj
sud stvarno i mjesno nadleZan sukladno odredbi ¢lanka 169. st. 6. 1 7. Stelajnog zakona
{"Narodne novine", broj 71/15 — dalje: SZ).

Trgovacki sud u Splitu, dopisom poslovni broj St-2/15 od 25. studenog 2016. izazvao
je sukob nadleZnosti smatrajuéi da je za odluéivanje u ovom predmetu, na temelju odredbe ¢l
441, st, 2. SZ nadleZan Opdinski sud u Splitu.

Iz stanja spisa slijedi da je steCajni postupak nad duZnikom Alkom d.o.0. Split
pokrenut dana 5. lipnja 2015., a otvoren rjesenjem Trgovackog suda u Splitu posiovni broj St-
2/15 dana 29. veljace 2016.

Odredbama ¢l. 169. st. 6. do 8. SZ propisano je da se postupci ovrhe i osiguranja po
prijedlogu raziu¢nih vjerovnika koji su u tijeku u vrijeme otvaranja stefajnog postupka
prekidaju; da ¢e prekinute postupke ovrhe i osiguranja nastaviti sud koji vodi stedajni
postupak primjenom pravila o unovéenju predmeta na kojima postoji razluéno pravo u
steCajnom postupku; da je sud koji vodi postupak ovrhe ili osiguranja iz st. 6. tog &lanka
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duZan u roku od osam dana od dana otvaranja stedajnog postupka rjesenjem utvrditi prekid
postupka, oglasiti se nenadieZnim i ustupiti predmet sudu koji vodi stecajni postupak.

Nadalje, odredbom ¢1. 441. st. 1. SZ propisano je da ¢e se ste€ajni postupci pokrenuti
prije stupanja na snagu toga Zakona dovr§iti prema odredbama Stedajnog zakona koji je bio
na spazi u vrijeme njihova pokretanja, dok je odredbom ¢&l. 441. st. 2. SZ propisano da se,
izmedu ostalog, odredbe ¢l. 169. st. 5. do 8. SZ iznimno primjenjuju na postupke koji su u
tijeku, osim ako su radnje na koje se odnose zapocete prije stupanja na snagu toga Zakona.

Clankom 98. st. 5. Stetajnog zakona ("Narodne novine", broj 44/96, 29/99, 129/00,
123/03, 82/06, 116/10, 25/12 i 133/12 - dalje: SZ/96), izmedu ostalog, bilo propisano da ce
prekinute postupke ovrhe i osiguranja koje su pokrenuli raziucni vjerovnici prije otvaranja
steCajnog postupka, nastaviti i provesti ovrsni sud po pravilima ovrinog postupka.

U konkretnom sluéaju postupak ovrhe u ovoj ovr$noj stvari pokrenut 28. sijeénja
2013. prijedlogom za ovrhu na temelju ovrine isprave na nekretnini ovrienika, a rjesenje o
ovrsi poslovni broj Ovr-223/13 doneseno je 30. sijenja 2013.

Prema odredbi ¢l. 80. Ovrinog zakona ("Narodne novine", broj 112/12, 25/13 1 93/14 -
dalje: OZ) ovrha na nekretnini provodi se zabiljeZzbom ovrhe u zemlji§noj knjizi, utvrdenjem
vrijednosti  nekretnine, prodajom nekretnine i namirenjem ovrhovoditeja iz iznosa
dobivenoga prodajom.

Dana 6. oZujka 2013. pod brojem Z-6087/13 provedena je zabiljeZba rjedenja o ovrsi
poslovni broj Ovr-223/13 u zemlji¥noj knjizi, dakle, provedena je ovrina radnja.

Zbog navedenog, nema mjesta iznimnoj primjeni odredbi ¢l. 169. st. 5. do 8. SZ u
ovoj ovrinoj stvari u smislu &l. 441. st. 2. SZ, jer su u konkretnom slu¢aju ovrine radnje na
nekretnini zapo€ete prije stupanja na snagu SZ/15, ve¢ je za postupanje u ovom predmetu, na
temelju odredbe ¢l. 441. st. 1. SZ u vezi ¢l. 98. st. 5. SZ/96, nadleZan Opéinski gradanski sud
u Zagrebu kao sud koji je u vrijeme otvaranja steaja nad ovrSenikom veé proveo ovrinu
radnju.

Slijedom iznesenog na temelju odredbi ¢l. 23. st. 2. 1 3. ZPP odluéeno je kao u izreci.

Zagreb, 13, prosinca 2017.

Sutkinja:
Marina Paulié, v. 1.




