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  REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVAČKI SUD U PAZINU
          Pazin, Dršćevka 1


R E P U B L I K A  H R V A T S K A

R J E Š E NJ E

	Trgovački sud u Pazinu, po stečajnom sucu Damiru Rabaru, odlučujući o prijedlogu predlagatelja ABANKA d.d. (ranije: BANKA CELJE d.d.), Republika Slovenija, Ljubljana, Slovenska 58, OIB: 89346389541, zastupana po punomoćnicima, odvjetnicima iz Odvjetničkog društva Andreis & Partneri iz Zagreba, radi odlučivanja o prijedlogu za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom BIJELO GRADITELJSTVO d.o.o. Umag, Zemljoradnička Ulica 11, OIB: 79049605033, MBS: 040183665, dana 1. veljače 2016. godine 

r i j e š i o   j e

I.	Odobrava se pristupanje dugu društva G.P. Graditeljstvo d.o.o.

II. 	Obustavlja se ovaj stečajni postupak.
 
Obrazloženje
        
 	Predlagatelj je 1. lipnja 2015. godine podnio sudu prijedlog za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom trgovačkim društvom BIJELO GRADITELJSTVO d.o.o. Umag, Zemljoradnička Ulica 11, OIB: 79049605033, MBS: 040183665 (dalje: dužnik).

	Rješenjem posl. br. St-41/15-8 od 16. studenog 2015. godine pokrenut je prethodni postupak radi utvrđivanja uvjeta za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom, imenovan privremeni stečajni upravitelj Dražen Ezgeta iz Poreča, Mateo Benussi 8, čija je dužnost u prethodnom postupku bila izvršiti pregled dužnikovog poslovnog prostora te uvid u knjige i poslovnu dokumentaciju dužnika i nakon toga podnijeti izvješće u kojem će iznijeti svoje mišljenje o tome postoje li uvjeti za otvaranje stečajnog postupka, te posebno mogu li se imovinom dužnika pokriti troškovi postupka temeljem čl.45. st.2. Stečajnog zakona (NN 44/96, 29/99, 129/00, 123/03, 197/03, 187/04, 82/06, 116/10, 25/12 i 133/12, dalje SZ-a).
	
	Na ročištu od 21. prosinca 2015. godine privremeni stečajni upravitelj dostavio je izvješće te navodi da je iz bilance dužnika na dan 31. prosinca 2014. godine razvidno  da  dužnik ima imovinu knjigovodstvene vrijednosti u iznosu od 15.654.781,00 kn, koju čini dugotrajna imovina u iznosu od 655.821,00 kn, te kratkotrajna imovina u iznosu od 14.998.960,00 kn koja se sastoji od gotovih proizvoda u iznosu od 13.029.654,00 kn, potraživanja od kupaca i ostala potraživanja u iznosu od 1.684.306,00 kn, te potraživanja za dane zajmove u iznosu od 285.000,00 kn. Stoga se imovinom dužnika mogu pokriti troškovi stečajnog postupka. Također, iz podataka iz bilance dužnika na dan 31. prosinca 2014. godine razvidno je da je dužnik prezadužen jer dužnikova imovina ne pokriva dužnikove obveze za iznos od 8.514.804,00 kn, koliko iznosi gubitak iznad visine kapitala. Osim člana uprave Josipa Barišića, dužnik nema radnika u radnom odnosu, a iz računa dobiti i gubitka za razdoblje od 1. siječnja 2014. do 31. prosinca 2015. godine razvidno je da dužnik ne obavlja djelatnost, pa nema izgleda za nastavak poslovanja dužnika.
	Odredbom članka 4. stavka 7. Stečajnog zakona propisano je da će se smatrati da je dužnik nesposoban za plaćanje ako u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje koji vodi Financijska agencija ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u razdoblju duljem od 60 dana, a koje je trebalo,  na temelju valjanih osnova za plaćanje, bez daljnjeg pristanka dužnika naplatiti s bilo kojeg od njegovih računa.
	Potvrdom izdanom temeljem članka 4. stavka 4. Stečajnog zakona, FINA – financijska agencija potvrdila je da dužnik u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje, na dan 9. prosinca 2015. godine na računu ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u neprekinutom razdoblju od 797 dana.
	Stoga zaključuje da postoji razlog za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom zbog njegove nesposobnosti za plaćanje, sukladno odredbi članka 4. stavaka 2. i 7. Stečajnog zakona. Međutim, iz potvrde FINA-e dostavljene 21. prosinca 2015. proizlazi da žiroračun dužnika više nije blokiran, pa je iz toga prestao stečajni razlog nesposobnosti za plaćanje.
	Odredbom članka 4. stavka 11. Stečajnog zakona propisano je da će se nad pravnom osobom otvoriti stečaj i u slučaju njezine prezaduženosti, te da će se smatrati da je dužnik prezadužen ako njegova imovina ne pokriva postojeće obveze.
	Iz knjigovodstvenih podataka dužnika razvidno je da je dužnik prezadužen jer dužnikova imovina ne pokriva obveze dužnika za iznos od 8.514.804,00 kn.
	Stoga da postoji razlog za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom zbog njegove prezaduženosti, sukladno odredbi članka 4. stavaka  2. i 11. Stečajnog zakona. 
	Privremeni stečajni upravitelj na koncu zaključuje da postoji razlog za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom zbog njegove   prezaduženosti, da se imovinom dužnika mogu se pokriti troškovi postupka., te da nema izgleda za nastavak poslovanja dužnika.
	Na istom ročištu zakonski zastupnik dužnika Jože Šircelj izjavio je da preuzima dug stečajnog dužnika, pa je u tom smislu zatražio odgodu ročišta kako bi sudu mogao dostaviti relevantnu dokumentaciju. 
            Na ročištu održanom 29. siječnja 2016. godine, do kojeg je zakonski zastupnik dužnika pozvan dostaviti u spis po javnom bilježniku ovjerenu izjavu o preuzimanju duga, te jamstvo da će obaveze dužnika biti ispunjene prema vjerovnicima, punomoćnik predlagatelja i zakonski zastupnik dužnika sukladno odredbama čl. 124 Zakona dostavili su u spis po javnom bilježniku ovjeren ugovor o pristupanju dugu iz kojeg proizlazi da treća osoba G.P. Graditeljstvo d.o.o. pristupa dugu stečajnog dužnika (list 297-300 spisa), zatim sporazum i aneks sporazuma o osiguranju novčane tražbine iz kojeg proizlazi da je tražbina predlagatelja osigurana založnim pravima na nekretninama dužnika (list 322-325 spisa), kao i brisano očitovanje ranijeg založnog vjerovnika na tim istim nekretninama (list 326-329 spisa). Pored navedenog, priložili su i ugovor o osiguranju kojim pristupatelj dugu G.P. Graditeljstvo za tražbinu dužnika daje u zalog svoju nekretninu (list 330-333 spisa).

	Slijedom navedenog suglasno predlažu da sud odobri pristupanje dugu društva G.P. Graditeljstvo d.o.o., te da obustavi ovaj stečajni postupak. 

	Odredbom čl. 124. Stečajnog zakona propisano je da treća osoba može na ročištu radi očitovanja o prijedlogu za otvaranje stečajnoga postupka dati izjavu o pristupanju dugu stečajnoga dužnika. Uz izjavu je treća osoba dužna predočiti sudu od javnoga bilježnika ovjerovljenu ispravu o sadržaju i načinu ispunjenja dužnikovih obveza prema odredbi stavka 3. ovoga članka. Sud će ocijeniti danu izjavu i, prema potrebi, provjeriti je i zatražiti odgovarajuće jamstvo. Sud će odobriti pristupanje dugu ako se pristupitelj obvezao da će najkasnije u roku od dva mjeseca od dana donošenja rješenja o odobrenju pristupanja dugu ispuniti sve dospjele obveze stečajnoga dužnika, a ostale, u vrijeme pristupanja dugu već nastale obveze, kako budu dospijevale. Rješenjem kojim se odobrava pristupanje dugu sud će obustaviti stečajni postupak. 
	
             Izjavu treće osobe G.P. Graditeljstvo d.o.o. kokom pristupa dugu stečajnog dužnika, uz koju je predočila sudu od javnoga bilježnika ovjerovljenu ispravu, sud je ocijenio valjanom, napose stoga što sadrži odgovarajuće jamstvo u vidu sporazuma i aneksa sporazuma o osiguranju novčane tražbine iz kojeg proizlazi da je tražbina predlagatelja osigurana založnim pravima na nekretninama dužnika, zatim brisovnog očitovanja ranijeg založnog vjerovnika na tim istim nekretninama, te ugovor o osiguranju kojim pristupatelj dugu G.P. Graditeljstvo za tražbinu dužnika daje u zalog svoju nekretninu.

	Stoga je sud prihvatio pristupanje dugu društva G.P. Graditeljstvo d.o.o., pa je temeljem odredbi čl. 124. st. 5. valjalo obustaviti ovaj stečajni postupak.

U Pazinu, 1. veljače 2016. godine


                                                             	 	Stečajni sudac

	                                                                      Damir Rabar




UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:
	Protiv ovoga rješenja pravo na žalbu imaju podnositelj prijedloga i dužnik (čl. 124. st. 5. Stečajnog zakona).
	Žalba se podnosi sudu u dva primjerka u roku od 8 dana od prijema rješenja, a o žalbi odlučuje Visoki trgovački sud Republike Hrvatske.

DNA:
- predlagatelj po pun.
- dužnik BIJELO GRADITELJSTVO d.o.o. Umag, Zemljoradnička Ulica 11,
- privremeni stečajni upravitelj Dražen Ezgeta
- FINA – Poslovnica Umag
- Porezna uprava – Ispostava Umag
- sudski registar ovoga suda
- oglasna ploča suda 8 dana
- e-oglasna ploča 8 dana 
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