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St -212/2018

Pristojba placena w.....oos TRGOVACKI Subu VARAZDINU
b T Braée Radic¢ 2
Prisiojba nedostaje ... K.,Z, ,,,,,,,,,,,,,,, . 42000 Varazdin

Duznik: INDUSTROGRADNJA d.d. iz Varagdina, Augusta Senoe 4-6, OIB: 03714155365

Radnici:
1. ESef Barakovi¢, OIB: 300137646583, Velika Mlaka 10408, Paviinska 50
2. Ante Bebek, OIB: 26371071873, Zagreb, Zinke Kunc 4
3. Sevludin Besi¢, OIB: 05391118752, Zagreb, I Kozari put V odvojak 3a
4. Josip Bicani¢, OIB: 44967611493, Saborsko 47306, Varos 12 .
5. Milomir Buinac, OIB; 64367037024, Majur 10344, Zrtava Domovinskog rata 15,
6. Milka Cvetkovi¢, OIB: 14270522623, 10410 Gradici, Zagrebacka 25
7. Branko Curi¢, OIB: 35690566890, Zagreb, Laniste 14b,
8. Faik HadZi¢, OIB: 41241443683, Zagreb, Vrapcanska 233a
9. Muradif HalvadZi¢, OIB: 68192138217, Zagreb, VII Ferenscica 19b
10, Branko HanZek, OIB: 35442314766, 49245 Gornja Stubica, Karivaro$ 20
11. Milan Ili¢, OIB: 21494911982, Zagreb, Cetinovacka 9
12. Mladen 1li¢, OIB: 61399662597, Zagreb, Ruscenica 13
13. Ilija Ivanko, OIB: 75436695190, 10298 Jablanovac, Stubicka 216
14. Ivan Jurié¢, OIB: 43856607782, Slatina, Hum 77,
15. Zvonimir Jurisi¢, OIB: 42153296128, Velika Gorica, Nikole Tesle 45,
16. Josip Jusi¢, OIB: 29215705300, 10297 Jakovlie, Zagrebacka 68
17. Juraj Klenovi¢, OIB: 19634751882, Donja Lomnica, Stepanska 48
18. Nikola Kordi¢, OIB: 53742319450, Velika Gorica, Cvjetno naselje 19
19, ~ Drago lastavec, OIB: 71281237564, Zagreb, Biokovska 54
20. ‘ Stipan Lovri¢, OIB: 03267544221, 43500 Daruvar, Podborska 106,
21, Branka Mari¢ OIB: 39630671795 (zakonskoj nasljednici Srecka Marica) iz Velike M!ake
10408, Ivana Lackovica 49
22. . Zlatko Matovina, OIB: 98672623231, Zagreb, Hribarov prilaz 11
23. Petar Nadander, OIB: 45784870178, 47201 Lazina, Lazina Cicka 4

Stjepan Piskor, OIB: 08740595358, 10360 Sesvete, Selska 28
Marijan Plesa, OIB: 12775731559, Zagreb, Ribnjak 6
Josip RajiC, OIB: 47894787710, 10437 Rakitje, Gmajna 24
Ivan Spehc QIB: 78458698537, 47240 Lumbardenik, Lumbardenik
Dragutin Struk, OIB: 91794888346, Zagreb, 1. B. MaZurani¢ 20
~ Josip Talan, OIB: 60964296712, Zagreb, Kome$ica 28a -
lovi¢, OIB: 78259477202, Zagreb, Imots ;
Zagreba, Sabolski put 5, OIB 2058299
1. Maksimirsko nase




. primjenjuje na postupke predstaCajne nagodbe koji su pokrenuti prije stupanja na snagu navedenog
.'-zak _ _

Odwe‘cmca Mehha Okic Buljanowc
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ODGOVOR NA ZALBU DUZNIKA

I. Protiv rjeSenja naslovnog suda St-212/18 od 15.03.2019. godine DuZnik je dana 03.04.2019. izjavio
Zalbu za gore navedene radnike, tvrdeci da predstecajna nagodba koja je sklopljena Stpn-332/2014 od
3.02.2015. donesena nad ranijim pravnim prednikom DuZnika - Industrogradnja Grupa d.d. obvezuje
radnike ad.1 do ad. 32.

Pri tome se DuZnik djelomitno poziva na odredbe &. 71. st. 1. Zakona o financijskom poslovanju i
predstecajnoj nagodbi (NN 108/12 i 144/12) (u daljnjem tekstu: ZFPPN), a potom Stecajnog zakona
{NN 71/15) (u daljnjem tekstu: SZ) koji je stupio na snagu 1.09.2015. godine, dakle nakon
sto je predstecajna nagodba postala pravomoc¢na i ovrsna (03.02.2015.).

Pozivanje na SZ u cijelosti neosnovano, jer se isti zakon ne primjenjuje na postupak
predstecajne nagodbe sklopljen nad prednikom DuZnika (u skladu s ¢l. 442. SZ-a postupci
pokrenuti na temelju ZFPPN dovrsit ¢e se prema odredbama toga Zakona)

Prema tome, na pravne ucinke predstecajne nagodbe koja je pravomoéna i ovréna dana
03.02.2015. moze se primjenjivati jedino ZFPPN, a nikako ne SZ. Pravu volju i namjeru
zakonodavca odnosno tumacenje zakona i to onog koji se primjenjuje na navedeni slucaj
(ZFPPN) vec je dala sudska praksa u istovjetnim predmetima.

Prema tome, iako je samom Duzniku poznato da se odredba SteCajnog zakona na koju se poziva ne

‘Duznik ustraJe u citiranju odredaba navedenog zakona.

raziu€nim v1erovmcifna

K prava na odvojeno namirenje. Osporene traZbine, nisu
sastavni dio nagodbe,

vedeno potvrduje i sudska praksa OGS u Zagrebu | 25

nagodbi dionicama, ali je s tuZbenim zahtjevo

Dokaz: preslika presude OGS u Zagrebu P-3448/14 od dan
presiika presude Z5u Zagrebu GZ-470/15 od dana 04.0.

I1. U odnosu na navod duZnika da bi isplatio trazbine radni onicama isti¢e se slijeded
samoinicijativno, i nezakonito trazio uknjizbu dionica, iako”-j_e‘_ asno da s radnicima
nikakvu nagodbu, niti ugovor, te da se placa ne placa u dionicama koje su bezvrijedn
Ono Sto Duznik propusta navesti da navedene dionice uopée nisu kotirale na burzi niti b
su radnici isto tako dobili obavijest da su dionice povucene i da su radnici vlasnici nice
koje su protiv njihove volje upisane, suprotno presudi koja glasi na isplatu u novcy, i ne:s

- PRIMANJE STRANAKA: PO DOGOVORU

Banka; Zagrebatka banka d.d., Trg bana Josipa Jeladita 10, 10000 Zagreb, [BAN: HR172360000 1101988661, SWIFT: ZA
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alternativno ispunjenje obveze, bezvrijedne. Sve to ukazuje na to da je postupanje prednika Duznika
uprotno prisiinim propisima i amoralno.

II. U svom podnesku od 13.07.2018. u ovom predmetu radnici su predioZili da sud zatrazi od SKDD -
.d. da li je i na koji nain izvrSena uknjizba dionica. Navedene dokaze DuZnik nije dostavio niti je
_dostavio ugovore koji bi bili osnova za prijenos dionica, '

U steCajnom postupku koji se vodi nad drugim pravnim sljednikom Industrogradnja Grupa d.d. - drudtvom
ISTO d.d. pred naslovnim sudom S$t-529/17 SKDD d.d. je dostavio dokumentaciju iz koje je jasno
vidljivo da ne postoji valjani pravni temelj iz kojeg bi proizlazila suglasnost radnika I-X0XXII.
za prijenos dionica, te da je prednik Duznik samoinicijativho na temelju viastitog traZenja zahtijevao
-uknjizbu dionica na ime radnika I-XXXIL. Tako je primjerice dostavljen jedan ,tipski ugovor® — stranica
sudskog spisa St-529/17 - list spisa 2429. Vidljivo da je dostavljen Ugovor o prijenosu dionica
Industrogradnja Grupe d.d. s Goli¢ Biserkom u kojem se u &. 1. istog poziva na predstecajnu nagodbu
‘te se vrsi prijenos 29 dionica Goli¢ Biserke. Goli¢ Biserka je imala utvrdenu traZbinu, te je obuhvactena
‘nagodbom koju je potpisala i koja je obvezuje, kojom je upravo predviden prijenos 29 dionica. Dakle,
sukladno predstecajnoj nagodbi ista je potom potpisala i Ugovor o prijenosu dionica s SKDD d.d. Pravni
_prednik Duznika je tvrdio da se navedeni tipski ugovor odnosi i na ovdje radnike I-XXXIL.
.Na listu 2442, u spisu St- 529/17 spisa vidljiv je dopis prema kojem Industrogradnja Grupa d.d. traZi
.preknjizbu daljnjih dionica 2016. godine i dostavlja jedan Ugovor o prijenosu. dionica za DoSen Katicu od
'12. rujna 2016. godine koja je na jednak nacin kao Goli¢ Biserka imala priznatu trazbinu, te je obuhvacena
nagodbom koju je potpisala i koja je obvezuje, a potom je potpisala i Ugovor o prijenosu dionica.
‘Takoder je dostavljen ugovor za Borisa Bradiéa o prijenosu dionica sukladno Sporazumu s
dustrogradnja Grupa d.d..

‘Za razliku od Goli¢ Biserke, Dosen Katice, vierovnicima I-XXXII. su osporene trazbine, isti nisu niti su
-mogli biti sudionici prilikom sklapanja predstecajne nagodbe, niti su sadrzani u predstecajnoj nagodbi, a
“pisu niti potpisali nikakav Ugovor o prijenosu dionica. Stoga SKDD d.d. nije, niti je mogao dostaviti Ugovor
-0 prijenosu dionica s bilo kojim radnikom I-XXXII. '

uvid u listove sudskog spisa naslovnog suda SE-529/17 list 2422-2454
uvid u list 2429, sudskog spisa naslovrog suda St-529/17

uvid u listove sudskog spisa nas/avnog suda St-529/17 list- 2304-2324
wvid u fist spisa St- 529/1 7 listbr

a nikakvih pravnih ucinaka predstecajne nagodbe
1z dokumentacije dostavljene od strane SKDD
dnika vijerovnika I-XXXIIL. nije dostavljena
"enosrte!]a na stjecatelja s ovjerenim

. Prema tome, osim sto po zakonsktm pr:
klopljene po ZFPPN na prioritetne i osporel
.d. u spisu ST-529/17 jasno je vidljivo da ni
aljana pravna osnova- ugovor o prijeno
pisom stjecatelja, niti je to Duznik d
jesto da Duznik snosi sankcije za takvo p
zima pogresan pravni stav i da je DuZnik’
nici u ostalom dijelu u pogledu svega izne

|st| tvrdi da je to bilo zakonito i valjano, i da sud
ni nadin ispunio trazbinu. '
staju kod svih svojih navoda tijekom postupka.

BARAKOVIC ESEF i dr.
cmme ODVJETNICA

égrebu, 5. travnja 2019.

PRIMANJE STRANAKA: PO DCGOVORU

Banka: Zagrebatka banka d.d, Trg bana Josipa Jelagica 10, 10000 Zagreb, IBAN: HR1723600001101988661, SWIFT: ZABAHR2X
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HEPURLIKA HRVATSEA

FINBKI GRADANSKI §BD 4 ZAGREBU

OPCINSKY GRADANSKI SUD U8
Ulica g:éda Vitkovara 84

U IME|

PRESUDA

OPéJskf gradanski sud
i pravpoi stvhri u- ravnoj stvari

Zagrebu po sucy to
tuzitelja |
[|Po ptmomodénic e ' :
protiv tuZenika W iz Zagreba, b, zastupariop
po-punomoctiict 4 h odvjetnici u Zagrebn, radi sijecattja bez osnove; nakor odr¥ane
i zakljutenc javne i glavne ras

ga-suda Ivi Tisanié, kao sucy pajedincu;

_ ‘ rasprave dane 01, Hstopada 2014,g, u prisutnosti punomotnika. )
stranaka, dana |7, studenog: 2014 g. :

21. oZujka 2014.g. zajedno _ kim z

: (AXDNA o obveznim odnosima i to.0d. 2], odujka 2014.g. po
- Srpnja 2014.g, do isplate po- stopi od- 15% godisnfe, a u

ne -stope Hrvatske narodpe banke, zakonske zatezne kamate o se

zadpjeg dang polugodistal koje je prethodilo tekuCem: polugodigt za otam postotnik
postia od dbﬁpéeqi’g.;?rv_astupamke Presude pa do namirenja, sve u. roku od 15 {petanest)
dana { dsplatom na edenog na degozitni ragun.*

I NalaZe se tusitelju R

. a

 OIB
ol

1

' IR i 7agreba, G —
Parmicni troSak u izhosu od 3.413,00 kn fokuod 15 dana. -

_ ’ Tuzltelj u tubi navodi da je tuZenik imao
¢dluke Opéinskog radnog suda U Zdgreby postbr. Pr. _
Acosnovano naplatio. Dalje nayodi kako je tuZitelj: 2
edstedajnu nagodbu tiekenjom Trgo ida u
gog dana postala Pravomodna | OvI3

e preme tuditelju temeljem
Koju je novéanu trazbinu. L
godine: skfopio [
/13, a'koja je S
tudeniks, a koja je
ugenik je temeljem
oveini postupak 7ty
¢ 9ot odredbama Zakong o
nagodbi. Tuzbenim: zahtievom, a vbzirom da je u

¥

predmetom i ovog. post tvidena i oby _ ]
fanife navedens: odluke adnop:suda u. Zagreby: pokeen
gakcm sklapanja preds jgodbe; eime. je postupio brotivno
wnancijskom poslovani :
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Tom ovrEnom postupku tuenik nieosnovano ostvarie korist u iznosu od %2'.592&0_0 kn, tugitel]:

od tuenika potrauje isplatu tog iznosa sa zateznim kamatama od 21. oZpika 2014, do isplate
vz naknadu trodke parnidnog postupka sa zaternim kamatama od dana “donolenja

prvostupaniske presude do isplate, .

U odgovory ma. tufbu tudenik navodi da je tofno kako je ptema tugitelju imao

potraZivanje utvrdeno pravemotnom i oviinom presudom Opéinskog radnog suda u Zagrebu,

- 2 koja je potvrdena presudom ..’Zupanijskqg suda u Sibeniku poslbr. G2-1951/12 od 26. . .-
kolovoza 2013, Dalje navedi kako je odredbom &1, 70. Zakona o finandijskom poslovanju i
predstetajnoj nagodbi propisano da ¢e se pamicni postupei v tijeky, 2 Koji se odnose na -
traZbine koje su nastale prije pokretanja postupka predstelajne nagodbe, prekinuti na’
prijedipg. duknika; 3to ne vrijedi za trafbine na koje postupak predstedaine nagodbe ne utide. -

Dalje navodi kako. tuzitsl} u parnidnom postupku: pd oS BE Pr-2379/11 nije predloZio- .
prekid postupka, veé je odluka u tom predmetipostala pravomoéna i oviea te jo tuZenik
pokrenuo ovrini postupak dostavom iste odluke FINI, a koja je izvriila Osnovu za plaéanje i
prenijela tuZeniku traZena noviana sredstva. Tufitel] je povodom prijedloga. tuZenika za

~ovrhu podaio prijedlog za odgodu te ovehe i proglasenje plienidbe | prijetiosa nedopusteniny,
navodedi u tom prijediogu razloge koje istite i u ovoj tuzbl, a taj je prijedlog witelja odbijen

- fjedenjem Opéinskog gradanskog suda u Zagrebu posl:br, Ovrpl-2245/14'0d 21 oZujka 2014, -~

TuZenik dalje navodi kake je odredbom &1 66. Zakona o. financijskom poslovanjy propisane
da predsteajna nagodba jma snapy, m&‘;ﬁ%ﬁ&?‘fﬂ"e za sve Yjerovnike za &ijc su tra¥bine -

- wtvrdene; dok traZbina tuZeniky. g, prayomacne 1 ovidne presude Opdinskog radnog suda u
Zagrebir posl.br, Pr-2379/11 nije bila.utvrdena u postupku predstetajne nagodberi-tozato $o - -
Ju je.tutitel ‘osporio. ‘Slijedam.joga, radi se o ndutviBEHG)" Fuzkinily odnosu na koju" f
sklopljena predstefajna riagodba nema uginak ovrine {sprave. Tuzenik ddlje navodi kako ists
proiziazi i iz odredbe &l. 70.5t.3.1.2, istog Zakona kojom je propisano da s postupei koji su na
prijediog duinitka prekinuti zbog predstesajne nagodbe nastavljaju hakon sklapanja te
nagodbe w odnosw na trazbine ili dio traZbina koje su u postupku piedstetajne nagodbe
osporenc. Obzirom daje tudenik svoje potrazivanje iz predmeta Opdinkkog radnog suda 4.

Zagiebu posl.br. Pr-2379/11 prijavio u postupku-predstecajne nagodbe tiZitelja, tusitelj je tu -
wazbinu mogao ifi prizuati i time osigurati 'da se na t tra2binu ‘'odnosi predstetajiva tagddba,

- Ali ‘osporiti, a #to jo udinio, 1 time prihvatiti tzik db se na tu trafbin nee primijenjivatt
eventulne predstedajna nagodba ved da Ce tu trazbinu vierovnik modi| naplatitt u cijclosti -

ukoliko se ista utvrdi osnovanom i to.sieavisno o sklopljenoj predstetainei napodbi, Slijedom %

" Havedenog, tuenik smatts desanjetiditelfa batem nel orektniff J6r Jé Safy Sspotio predmetno
" potrazivanie zentka; a-sada Zeli dadi v situacijn it Hajoj bi bio d&7e fii"razbinu priznao u
postupku -preédstedajns  je protivng odredbanma Zakgna o financijskom:

08 it ' dbijg tuzbeni zakitjev uz naknadu pamiénog

postovarju. Tuzenik predle
trokka tuzeniku.

wvid u zapisnik [Trgovatkog sudd t -
97 predstedajne nagoedbe koja je: -
Stpn-344/13, | riekonje Opéinskog
radariskog suda ‘v Zagrebu
og radriog suda u Zagrebu
uda u Sibeniku poslibr: Gz
oplaterje plienidbe § -
4, tielenje- FINE Kilésa:
64 AG07 od 27, 02ujka -

U postupku izvodenja dokaza s

- Zagrebu od 20. sijetnja 2014., preslike listo
utvrdena rjefenjemm Trgovackog suda u Zagrebu
suda u Virovitici. poslbr. Ove-1964/12, ticsenje O
poslbr. Ovepl-2378/14 od’ 23, wavilia 2014, presu
posLbr. Pr-2379/11 od 06. veljuse 2012., presudu Zupa
195112 od  26: kolovoza 2013, prijedlog tizitelja za lod
prijenosa nedopusienim od 05. ofujka 2014. u spisy Ovr ,
UP-VLI0/07/12-01/152, uribr. 04-06-13-152-389. Nalodbehop vije

2013, sa tablicom utvrdenth i osporenih trafbina vjeroynika,
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ITzvedening dokaza k) e je ocijenio u skladu
{(!Nevodne novine” broj: 33/91, 91/92, 112/39, 88/0
123/08, 5711, 148/11.1 25/13 dalje: ZPP}-sud je
neosnovan u cljelost, :

‘Medu strankama je sporno da Ii je trazbina tu
suda utvrdena u postupku. predstedajne hagodbe tus

@snovano naplatio u ovrénoim postupku.

Odredborn 41, 3, to8. 13 Zakofis o financijiks

ODVIETNICKI

a8, 8, Zakona o b

i-117/03; 88/05,

m poslovanju |

propisarnio je da su prioritetne trazbine trazbine radnika

dana otvaranja postupka predstedaine nagodbe, iz rad
do iznosa propisanog zakonom, odnosno kolektiviim
Stete pretrpliene zbog ozljede na radu ik protesionalne

Uvidom u presisdy Opcinskog radniog suda'g

Zakona o ﬁnﬁﬁ@ijékom pos]ovanju i ﬁ;ié_d_steé'ajhoj na

‘osnovi dijela otpremnife urvidenoj u iznosu od 13,64

sijecnja 2009.2., odnostio prije pokretanjn postupka pre
Odredboni €. 70. st. 1, istog Zakona propi

postupci osiguranja pokrenti protiv-duznika prije pok
prekidaju na prijedlog duZnika nakon objave resenja

odredbom &1. 71, st. 3. navedenog Zakona propisano
utjede na prioritctne trazbine.
Iz navedenog Sljjedi kako postupak koji je

bilo protivao odre

_ amia &, 70 st.L i 8L 71, &t 3,
predstedajngj negodbi,

- oznafena kao osporena traZbing pa se stoga

smalrati utvrdenom trazbinem nitl wstnisly og
8t 5. Zakons o financ#jdkom posiovanju i predst

¢ otvaranjy naveder]
postupaka. osiguranja u kaznenoin postupku, postupka ;
postupaka vezanih uz tiazhine na koje postupek pretstsdajne n agodbe

_ Uvidom u rjctenje FINE Klisa: UP-U110/07
Nagodbenog vijea ZG07 od 27, oZuka 2013. sa taklicy
vjerovnika sud je utvedia da se y istoj tablici nalazi 1razbin

- 2 postupku predstedajne nagodbe u iznosu-od 20.738,68 kn

1 prijasnjib caduike
og odnosa u brut

JEOVOrom i trazhing

bolegti.

;74 kn, a kojd je'
stedajne nagodbe 1

o j¢ da se parnidn
etanja postupka pre

pka Utvrdivanja z

J4 postupak predst

vidio kako je tizher

@e003/0008

| Posio'vﬁi'bwj: 37-P-3448/ 1‘4’-14‘"’1% 30" ,

zenika iz predmets Optinskog tidnog ~

telfa te-da'Ii je tyZenik istu “traghini.

edsteddjno) nagodbi

1 duZnika:nastale do
iznosi,. dtpremsiing. -

PO asnovi naknade

radi o traibini po
ibing nastala 34, -
ugitelja,

ouporabe prava

plajne nagodbe ne:

Zakona o finaneij:

_ : 3 je:voden kod Opéingkog tadnog suda
posdlovni broj. Pr-2379/11 ne bi bio prekinut dak niti di je wzitelj u tom
prekid postupka pozivanjem na &injenicu otvaranja postupka predstesajn

nagodbe jer bi to
skom poslovanju i

a posebnu tablicy

i Wtvedena, odnostis

br. 14-06-13-152-389

/08, 96/08, .
hijev tulifelja - -

» OVISDNi, Upravni i o
pdsledajne nagodbe.
of postupka, osim -

‘ne utjede, dok je-

ostupku predlozio

presials, dok jo
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Fri tome valja navesti k
trazbina tuzenika o koja} je odludeno presudom Opéi
broj Pr2379/11, a koja fe presuda nakon 3to je po
Zagrebu i nakon dostave t presude strankama iz tog
21, rujna 2013.g., o Je sud wvrdio uvidom u kiaw
Opéinskog radnog suda u Zagrebu poslovni broj P2
u smisly Zakona o financijsko: poslovanju i predste;
st 1., €. 186. st, Li-el 219, st ZPP, & tuzitelj je

ako-se upravo na stran

S¢, samo u sludaju
ijavijenog iznasa, dy

pravomotna. ali najvige do pr %0
vierovniky (tuZeniln) sukiadno Plany, financijskog
predvida ofpis 12,5% traZbine, odnosno izfinsa .od .
18.000,00 ko (uvijer da preostali dio trazhins hude viyg

-unosom u kapital duznika (tuZitelja) ili prijenosom dignica duZnika
vrijednosti dionice na nadin'da vierovnik {tuZenik) ste
(tuzitelja) po nominalnoj vrijednosti 1.000,00 kn po d
osporena tragbing postane pravomodna, ‘Medutim, iz
predstedujric] nagodbi ne proizlazi da se skiopljena pr?dsteéajna n
trazbine koje je duZnik v tom postupku-osporio jer je plimjerice:

~ odvedbom &1 66, st, 3. tog Zakona jasno propisanc da prijed
~-mora sadrfavati sve elemente to bitj sastavlien na nag
njegove utvrdene traghine te nagin, rokovi i uvjeti

ionic u roku
Zakona o R

bi obradunava na cijeli iznos uiv
‘nagodbom adredeno.dg se trazbine isplate u simanjenon] {Znpsy
1z kojih odredaba, kao i cjelovitog- teksta navedetiog:
predstetajna nagodba moze odnositi samo na traFbind
utvrdene, i ]

koje su gy

navedenog, iako'je tolio da Je-odredbom’
koje se odnose na tragbine iz predstedajre n
fo tyrdi tuZitelj, ovaj sud smatra da presuda
Pr-2379/11, kao oveina isprava, nije izgu
tekvim svojim tvrdnfama gubi iz vida s
-ekspligitng odno
predsiedaina nagodba koje sy
traZbine koje su nast:

traZbine u'1om

st. 4, tog Zakona,
odredbama cjelokupnog Zakona
odnositi samo i iskljudivo na tra
nagadbe, odnosno ga traZbine nastale prije otvaranjs
vjerovaik u tom postupku nije pr

ik (tuiteli). obyezuje sty namirit
restrukiuirania- duiik

in da s¢ pravni phi
namirenja trazbin
e uéinke “ovrine
apaju predstedajne nagodbe,
a se postotak: koji
dene trazbine, gk

Zgkona, proizlaz

4godbe gube snagu u odnosu 1
Qpéiinskug _ adnug suda u zag]

56 na traZbine vijerovniky protiv duzgika u u'dn‘e'zau

@aanwuuq&: R

& trazbing postane

elja) kaj
i se fznog-od
vezuje pamirit -«
po nominalnoj
 nad} 18 dionica duznike
od 1 mjeseca nakon $to-
nancijskom poslovanju

agodbal moZe odnositi | na

log predstedajne nagodbe.. .
0Zaj vjerovnika i T
ureduju tako da.
isprave, a. upravo

8¢ isplaéuje prema

" j& predstedajnony

E?}ti&wm..“sﬁlicfld:tpfjeh"zii e

tom: postupku definitivag

j¢ ¢e moZda postatt <
- ZPP v gveziga .
Eainej nagodbi
smislu Zakona o

ebu postovni broj
Ju. Naitne, fuZitelj pri
81, o Zakona vilo
Kojog je sklopliena
dens; odnosno ng

ju. N

Giine nagodbe koje
€24, & predmetna
&
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5 Poslovni broj: 37-P-3448/14-14 ~ 133 Z ,,

- Spoma trazbina tuZenika prematuZiteljy neulazi niti Jjednu od nevedeni
Tanlje mavedeno i obrazloZeno. Kada bi se odredba &L 81, st. 4.
primjenfivala i tumadila zasebno, kao odredba: izdvpjena iz strukture
sadrzana, tada ne bi fikakvog smisla imale odredbe og zakona koje se
osporene u postupku predstetajne nagodbe, a posebng nikakvo seafsla nj
odredba &l. 70, st. 3. navedenog Zakona kojom je propisano di se pos
odredbi &l 70. st. L istog Zakona nastavljaju na prijedlog
predstedajne nagodbie w odnosy ng, trazbine ifi dio- trabing ko
nagodbe osporene, ednosno nakon izvrénosti rjete tja

hkategorije, kakoje ~
navedenog Zakona.
zakona u kojem je - .
odnose na tra¥bine

naplate svog potrativanj ] :
odredbu 1. 81. st. 4. tog Zakena &ime bi se oslobodio- bveze.iz tako ishodiene ovidne isprave. -

Navedeno ‘bi neminovno dovelo do moguénosti
‘predsietajue nagodbe u'pogledu prijavijenih, a ospore

bilo kojem drugom postupku Roji se vodi po toj trazbi
L tom drugom postupku bila utvrdena kao osnovay
natelima pravnog poretks. Stoga ovaj sud pozivan
navedenog Zakona w pogledu predmetne sporne {ra
neprihvatljivim u cijetosti.

| Nadalje, odredbom &1, 1111, st. 1. Zakona 6 o
broj: 35/05 i 41/08; dalje u tekstu ZOO) propisan
‘rijednost. postignute “koristi- kada-je dio imovine ne

manipulacije dup
_ Hih trazbing vierovii
-da se duznik samim pausalnim osporavanjem neke trathine i tom postupku:i

i bez obzlra na.to 3
18, & §to je protiv
je tuZitelja na od
fbing wfenika smy

yika 4 postupki -
a:jer bi to.znagile:
ste oslobodio £4i -
0 -bi takva trazbing
O svim osnoviim.
edbu &l 8ist 4.
tra neosnovanin i -

tﬁvemim odnosima {"Narodne novine"
b je da je stiecatelj dutan naknediti
t¢ osobe na bilo Koji‘nadin predao w

imovinu stjecatelja, a‘taj prijelaz nema osnove u neko
druge nadleine viasti ili zakonu. Obzirom da je tuzen

naplatio temeliem pravomoéne i ovrine presude Opéir
broj Pr-2379/11, dakle osnovom odlirke suda koja ni]
tuitelju, sud je tuzbeni zahtjev tiZitélja ocijenia neos
‘pod 1ot 1. izseke ove presude.

- Odluka o parnidnom tro¥ku tudenika, sadriana
s¢ na odredbi ¢, 154, st. 1. ZPP u svezi sa odredbom ¢
zastupanja tZenika po punomodnici edvjetnici, od
nagradama i naknadi za rad-odvjetnika (dalje: Tarita)
ove odluke, prema Viijednosti: predimeta apora. § zan

i
kao traZbinu koja nije utvrdena pmdstcéajncmnagcd'%

pravnom posiy, ogluci suda, odnosio
svoje predmetno spomo potraZivanie,..
som tuZitelja od 21, sijednja 2014.g,,
iskog radnog suda 1 Zagrébu poslovni
¢ izgubila:svoju ovrinu snagy prema
novanim.u cijelosti te je odlugeno kao

pod tod, I, izreke qve presude, temelji
. 135, 8t 1L ZPP, alodnosi se na trogak
Imjeren prema od
koja je na snazi u

raZenom trodki te

vrifeme donofenia - -
na trofak sudskih

‘pristojbi odmjerén: u skladu.sa Zakonom. v sudskin pri

- TuZeniku je
Tor. 8/1 Tarife) i za zastupanje na rodi3ty Ot listopad
Tarife) te 50 bodova za pristup na ro¥iste za. objavu -
Tarife) - ukupno 250 bodova, odnosne 250000 kn (TH
PDV od 25%, odnosno za iznos od 625.00 kn (The. 4
iztosu jo¥ valja pribrojati  iznos sudske pristojbe na og
pa konadni priznati pamiéni trodak nufitelja fanosi 3.417

Slijedom navedenog valjalo je odhgiti k

tojbamia t Tarifom

priznata po 100 badaya zd sastav 4

budskil pristofbi.

‘Tor. 71 w svedi g
wisvezl sa Thr 971
i svezi sa Tbr. 9/3
7 uvedanje za iznos
212500 kn, kojem
noswod 288,00 kn o

dgovora fig tutbu
2014 g. {Tbr, 71
presude (Thr, 71 4
r. 50 Tarife), ¥to w;
12 Tarifs), iznost 3
Eovor ng tuzbi-u i
5,00 kn. ,

RO U izreci ove presude;

§

redbama Tarife o
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6 Poslovai bh STRIMYIAIL )12
U Zagrebu, 17. studen 2014, ¢,

Sudae:
va Tisanié, vr,

Uputa o pravnom Hjeku: "
~ Protiv ove odiuke: dopustena je Zalbe Zypanijskom sudu u Zagreby,
pisano putem ovog suda u Zetiri istovjetna primjerka u roke od 15 da
pisaniog oipravka ove presude, 1
DNA:

J. Yutitelju po pusomatniku uz desenje za suqsku pristojbu na presudy
2. TuZeniky PO punomoénici (. 4 : Pl" Sudt

Zalba se podnesi
1w od dana primitka

Za totnost otpravka - ovlastend slutbenik:

ki
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I EPUBLIKAHRVATSKA e e pAL]
© i OKISUDUZAGREBY | |pristorba oo il
g Nikole Subi¢a Zrinskog 5 —

Poslovnit broj: 12 G2-470/i4:2.

U IME BEPUBLIKE HRvV ATSKE
- PRESUDA

'"_Zu_Panii_ski- sud u Zagrebu] kao sud drugog. stupnja, po suey toga
micevi¢ kao sucu pojedincy, § pravng. stvari tuZitelia gy
pgreba, OIBy. ' i P

suda Sanji Joka

- presudio je

| Odbija seialbatuﬁfe.'ba kab neosnovana t potvrduje pressdsi ""_"'ffhﬁléigg;:grad_&ﬁskeg
'Su#aiurZagteﬁu--posiovni“-brojfiP-S AB/14 od 17. studenog 201 '

Obrazlozene
Prvostupsnjskon presidony bab;

 tadeniky platiti mu iznos od 22.5900 |
- 2014 godine do isplate. Naloseno

je tuzbeni zafitjev. kojim taditelj trazi da-se naloi
 2ateznom kamatom tekuéom od 21. o2k
tuzeniku naknaditi parmiiéni trofak u iznosu od |

343,00 kn.

 Protiv ts présude:
i

8L 353, 8, 1. Zakona o
99, 88/01, 11703, 88/05, co

R BT oA it o e e, o A S B e VAT e s e
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& utvrdeno da sy
FF nakoje ovaj sud
2. ZPP, g Zalitelj u

Prédmet sporg Je zahijey tuZitelia da mu fusentk o
 temelju Stjbcanj_éibﬁz;ﬁg}nova.
P}'Vﬁ'smpanj_ski sud e ditvrdio dy JE 1¥aik s
tedaven) po osnevy tigispladene ofpremninie, a e
u Zagref&ixe‘:pt}':sl'ovnf-fbmj Pr-2379/11; dg Je tuzenik
Zahtjeva za izravny haplatu {razbine _

2nios od 2259200 kn, 3 pa

‘Supmo Zulbentm navodima,
dao valjano Sbrazioene razloge o &

ud prvog stupnja

-ovqj.-:suddxzugo‘f Stupnja: smatrn dg jé

: vim odluénim aokolnostims i g 4% pravilno- primijenjy _ -
| mwterijalno pravo (&), 1111, Zekona o obvesnig odnigsimy - "Natodne 1 vine!, broj:. 35705 . 1
daljer Z0O i ¢, 3, tol. 13., &l 60, t, 2. i st 5, 16 81, st 4, L PL st 3. Zakong o

:ﬁnancijiékompc:_s'fovm_l_'iu*}-‘kada- je od beni Zahije tuzitelja, |

-

Ovaj sug Sloga u.cljelpst] prihvaca razigge ;pﬁ}osmpanjske_prﬁsu-;le:pa 8¢ ng temeljy ‘
odredbe ¢l 375, St. 5. ZPP umjesto Posebnog obrazlozeria POZivE 1 razloge navedene y -
. Presudi prvog stupnja. | I

h radloga valjely je odis oy eitlia ke neostovanu | powrgi
G360 1,20, | .

UZagreby 4, svibnja 2013,

St S e




