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Z A P I S N I K
od 29. ožujka 2022.
s ispitnog i izvještajnog ročišta
kod Trgovačkog suda u Osijeku, Stalna Služba u Slavonskom Brodu
u stečajnom predmetu nad stečajnim dužnikom

Stečajni dužnik: : ĐURO ĐAKOVIĆ Industrijska rješenja d.d. u stečaju, OIB 30530221804
                                                                                                                                                             
Nazočni od suda:
Daniela Martini Maoduš, sutkinja
Marija Đurin, zapisničar

Vrijeme početka ispitnog ročišta: u 09, 00 sati 

Utrvrđuje se da su pristupilii:
Za stečajnog dužnika: stečajni upravitelj Marko Tominac
Za vjerovnike - Republika Hrvatska, Porezna uprava:  za ŽDO Slavonski Brod, Vesna Lazarić 
Za stečajnog i razlučnog vjerovnika: Đuro Đaković Grupa d.d. – Marijana Zubak
Za stečajnog vjerovnika: Đuro Đaković Strojna obrada d.o.o. - Vlasta  Šmehil
Za stečajnog vjerovnika: Crosco i INA d.d.– zamjenik punomoćnika odvjetnik Mirko Jelić
Za ADRIA RIJEKA d.d., vjerovnika II višeg isplatnog reda – odvjetnica Suzana Trputac i odvjetnik Alen Ivković
Za stečajnog vjerovnika: Đ.Đ. Specijalna vozila d.d.- punomoćnik Slaven Posavac
Za Đ.Đ.Energetika i infrastruktura d.o.o.– punomoćnik Krešimir Dujak
Za stačajnog vjerovnika: Siemens energo d.o.o. – odvjetnik Damir Kevilj
Za stečajnog vjerovnika , OD Hečimović i partneri, odvjetnik Viktor Zovak
Za vjerovnika Hrvatske vode – Mirjana Dujmović
Za vjerovnika, radnike: Zlatko Bajsić, Jozo Butković, Nenad Čečavac, Pavao Gal, Ivica Gavran, Goran Golić, Darko Haska, Nikola Jušćak, Jure Lucić, Niko Marić, Stjepan Mirković, Ismet Omerbašič, Stipe Prgomet, Dražen Rašić, Igor Safundžić, Dejan Smajić, Ivan Šakić, Zdravko Boronjecki, Jakov Zarezovski, Mario Zarezovski, Nikola Zarezovski, Mario Obradović te za vjerovnika II višeg isplatnog reda: Roboro d.o.o. – odvjetnik Mijo Kladarić
Za stečajne vjerovnike, radnike: Željko Ančić, Josip Heđeš, Mato Jurić, Zoran Mazurek, sniša Mlinarić, Franjo Terzić i Predrag Vujnović – odvjetnik Domagoj Vuković
Darko Maras, predstavnik Nezavisnog sidikata Socijalna pravda – za radnike koji su članovi tog Sindikata, nastupa i osobno kao vjerovnik I višeg isplatnog reda, pod brojem 75 tablice I višeg isplatnog reda
Stjepan Vrbanjac, zaposlenik Đ.Đ.Industrijskih rješenja d.d. u stečaju, vjerovnik I višeg isplatnog reda




Konstatira se da je stečajni upravitelj sačinio tablicu prijavljenih tražbina i popis vjerovnika po čl.222. SZ-a.

Stečajni upravitelj opisuje sadržaj tablice i prijavljenih tražbina:

"U I viši isplatni red prijavljeno je 180 vjerovnika s 182 tražbine za I viši isplatni red.
Ukupno prijavljeno u prvi viši isplatni red : 4.632.400,80 kn 
Osporeno : 474.003,05 kn 
Priznato : 4.157.981,38 kn 

Pri čemu je kod djelatnika koji imaju pravo na otpremninu 1.292.108,46 kn u neto iznosu, a ukupno 1.474.865,89 kn sa doprinosima na isplatu.
 Međutim, ti doprinosi nisu uključeni u tražbinu Porezne uprave. Neisplaćene plaće je isplatio AORT i za povrat uplaćenog je prijavio tražbinu. 

U  II viši isplatni red prijavljeno je 52 vjerovnika s 87 tražbina. 
Ukupno prijavljeno u drugi viši isplatni red: 336.386.455,05 kn. 
Osporeno : 4.316.756,74 kn
Priznato : 332.069.560,43 kn"

Stečajni upravitelj obaviještava da je jedan vjerovnik II višeg isplatnog reda pod rednim brojem 1. ALCA d.o.o. ustupio svoju tražbinu ADRIA RIJEKA d.d. Rijeka o čemu je taj vjerovnik obavijestio podneskom od 25. ožujka 2022. iz kojeg razloga u tom dijelu stečajni upravitelj radi ispravak tablice  II višeg isplatnog reda pod rednim brojem 1 na ovom ročištu..
				
Stečajni upravitelj potvrđuje da su svi koji su prijavili tražbine i bili obveznici plaćanja pristojbe istu platili.	
	
Sud donosi
R J  E Š E N J E

Vjerovnici se obavještavaju da se po Stečajnom zakonu dostava rješenja o utvrđenju tažbine, odnosno osoporavanja tražbine vrši se putem e-Oglasne ploče po čl.12. Stečajnog zakona.           				      
	Utvrđuje se da su sve prijave i isprave bile izložene u sudskoj pisarnici prije ovog ročišta u vremenskom periodu kako to propisuje Zakon i to one koje su bile prijavljene 8 dana prije održavanja ovog ročišta.
Konstatira se da je pauza određena između 09,30-10,15 sati zbog prelaska u Veliku vječnicu (veliki broj sudionika).
Nastavak ročišta je u 10,20 sati nakon što je utvrđeno da su u Veliku vječnicu u prizemlju pristupili svi koji su prijavili sudjelovanje na ovom ročištu.

Sud donosi
R J E Š E N J E

	Na današnjem ročištu utvrđivat će se sve tražbine obuhvaćene ispravljenim tablicama prijavljenih tražbina stečajnog upravitelja.	
	Sud donosi
R J E Š E N J E

Poziva se stečajni upravitelj očitovati se o prijavljenim tražbinama.

Stečajni upravitelj navodi da se očituje prema tablicama vjerovnika I višeg  isplatnog reda u podnesku od 18. ožujka 2022., kako slijedi:
"Priznajem, odnosno osporavam u I višem isplatnom redu tražbine, kako slijedi: 
-priznajem u cijelosti tražbine vjerovnika od rednog broja 1 do rednog broja 2  tablice, a osporavam djelomično tražbinu pod rednim brojem 3 vjerovnika Željka Ančić za iznos od 411.180,09 kn s osnova ozljede na radu jer se vodi parnica dok djelomično priznajem tražbinu tog vjerovnika po osnovu jubilarne nagrade i regresa u iznosu od 2.083,33 kn, priznajem u cijelosti tražbine od rednog broja 4 do rednog broja 6, a djelomično osporavam tražbinu pod rednim brojem 7 vjerovnika Zlatka Bajsić za iznos od 583,33 kn s osnova regresa dok priznajem tražbinu tog vjerovnika u iznosu od 416,67 kn s osnova regresa, priznajem u cijelosti tražbine od rednog broja 8 do rednog broja 19, a djelomično osporavam tražbinu vjerovnika Nenada Čečavac pod rednim brojem 20 s osnova regresa za iznos od 583,37 kn dok djelomično priznajem tu ražbinu u iznosu od 416,67 kn, priznajem u cijelosti tražbine od rednog broja 21 do rednog broja 32, a djelomično osporavam tražbinu vjerovnika Pavao Gal pod rednim brojem 33 u iznosu od 583,33 kn s osnova regresa, a djelomično priznajem tražbinu po tom osnovu u iznosu od 416,67 kn, djelomično osporavam tražbinu pod rednim brojem 34 Ivice Gavran za iznos od 1.416,067 kn s osnova regresa, a djelomično priznajem tu tražbinu u iznos 583,33 kn, u cijelosti priznajem tražbine od rednog broja 35 do rednog broja 36, a djelomično priznajem tražbinu pod rednim brojem 37 vjerovnika Gorana Golić u iznosu od 1.083,33 kn po osnovi regresa, odnosno jubalarne nagrade dok priznajem tu tražbinu u iznosu od 2.416,67 kn, u cijelosti priznajem tražbine od rednog broja 38 do rednog broja 46, a djelomično osporavam tražbinu vjerovnika pod rednim brojem 47 u iznosu od 500,00 kn s osnova regresa dok djelomično priznajem tu tražbinu u iznosu od 4.000,00 kn s osnova regresa, božičnice i jubilarne nagrede, djelomično priznajem tražbinu vjerovnika pod rednim brojem 48 Josipa Hegeš za iznos od 333,33 kn po osnovi regresa, a djelomično osporavam tu tražbinu za iznos od 39.987,50 kn, jer se vodi parnica s osnova tražbine - ugovorna zabrana natjecanja, u cijelosti priznajem tražbine vjerovnika od rednog broja 49 do rednog broja 54, a djelomično ospravam tražbinu vjerovnika pod rednim brojem 55 Nikole Juščak za iznos od 583,39 kn s osnova regresa dok djelomično priznajem tu tražbinu u iznosu od 416,67 kn s osnova regresa, u cijelosti priznajem tražbine vjerovnika od rednog broja 56 do rednog broja 70 dok djelomično osporavam tražbinu po rednim brojem 71 vjerovnika Jure Lucić s osnova regresa za iznos od 333,33 kn dok djelomično priznajem tu tražbinu u iznosu od 666,67 kn, u cijelosti priznajem tražbine od rednog broja 72 do rednog broja 76, a djelomično ospravam tražbinu pod rednim brojem 77 vjerovnika Nike Marić za iznos od 583,33 kn po osnovi regresa dok djelomično priznajem tu tražbinu za iznos od 416,67 kn, u cijelosti priznajem tražbine od rednog broja 78 do rednog broja 80, a u cijelosti osporavam tražbinu pod rednim brojem 81 vjerovnika Zorana Mazurek u iznosu od 9.377,04 kn jer se vodi parnica, u cijelosti priznajem tražbine od rednog broja 82 do rednog broja 85, a djelomično priznajem tražbinu vjerovnika pod rednim brojem 86 Siniše Mlinarić za iznos od 4.083,33 kn, a djelomično osporavam tu tražbinu za iznos od  541,76 kn jer se vodi parnica, u cijelosti priznajem tražbine od rednog broja 87 do rednog broja 92, a djelomično oporavam tražbinu pod rednim brojem 93 vjerovnika Ismeta Omerbašić za iznos od 500,00 kn dok djelomično priznajem tu tražbinu u iznosu od 500,00 kn s osnova regresa, u cijelosti priznajem tržbinu od rednog broja 93 do rednog broja 106, a djelomično ospavam tražbinu vjerovnika pod rednim brojem 107 Stipe Prgomet u iznos od 416,67 kn, dok djelomično priznajem tu tražbinu u iznosu od 583,33 kn s osnova regresa, u cijelosti priznajem tražbinu od rednog broja 108 do rednog broja 112, a djelomično ospravam tražbinu pod rednim brojem 113 vjerovnika Dražena Rašić za iznos od 500,00 kn jer je obuhvaćena zastarom, dok djelomično priznajem tu tražbinu u iznosu od 5.200,00 kn, u cijelosti priznajem tražbine od rednog broja 114 do rednog broja 118, a djelomično ospravam tražbinu pod rednim brojem 119 vjerovnika Igora Safundžić za iznos od 500,00 kn jer je obuhvaćena zastarom dok djelomično priznajem tu tražbinu u iznosu od 5.200,00 kn, u cijelosti priznajem tražbine od rednog broja 120 do rednog broja 134, a djelomično osporavam tražbinu pod rednim brojem 135 vjerovnika Ivana Šakić za iznos od 1.250,00 kn s osnova regresa i božićnice, dok djelomično priznajem tu tražbinu u iznosu od 750,00 kn, u cijelosti priznajem tražbine od rednog broja 136 do 144, a djelomično osporavam tražbinu pod rednim brojem 145 vjerovnika Franje Terzić za iznos od 2.000,00 kn jer se vodi parnica, a djelomično priznajem tu tražbinu za iznos od 5.200,00 kn, u cijelosti priznajem tražbine od rednog broja 146 do rednog broja 160, a djelomično ospravam tražbinu pod rednim brojem 161 vjerovnika Jakova Zarezovski za iznos od 750,00 kn dok djelomično osporavam tu tražbinu za iznos od 250,00 kn s osnova regresa, djelomično priznajem tražbinu vjerovnika Maria Zarezovski pod rednim brojem 162 za iznos od 666,67 kn dok djelomično osporavam tu tražbinu s osnova regresa za iznos od 333,33 kn, djelomično osporavam tražbinu pod rednim brojem 163 vjerovnika Nikole Zarezovski za iznos od 916,67 kn jer je obuhvaćena zastarom dok djelomično priznajem tu tražbinu za iznos od 2.583,33 kn, u cijelosti priznajem tražbine od rednog broja 164 do rednog broja 179."
Obrazlaže da su razlozi osporavanja taržbine radnika s osnova regresa što su radnici obračunali regres na godišnjem nivou, a ne prema odrađenim mjesecima rada iste godinem, a razlozi ospravanja tražbina s osnova jubilarne nagrade je što su radnici prijavljivali više staža nego što stvarno imaju, a dio tražbina je osporen jer se vode parnice, a dio zbog zastare.

Odvjetnik Mijo Kladarić ističe da nije uspio pronaći objavljenu tablicu I višeg isplatnog reda na e-Oglasnoj ploči iz kojeg razloga traži da se još jednom pročitaju detaljno sve priznate i osporene tražbine iz te tablice.
Nakon čega stečajni upravitelj čita sadržaj tablice I višeg isplatnog reda na ročištu.

Sud donosi
R J E Š E N J E

Na e-Oglasnoj ploči nakon ovog ročišta ponovo objaviti podnesak stečajnog upravitelja podbroj 23 s tablicom I višeg isplatnog reda te tablicu II višeg isplatnog reada uz podnesak od 25. ožujka 2022., podbroj 27.

Nakon toga se konstatira da izlazi iz sudnice odvjetnik Mijo Kladarić, a umjesto njega će na daljnjem nastavku ročišta biti pristuna odvjetnička vježbenica tog odvjetnika Ena Šoštarić kao zamjenica punomoćnika.

Sudac postavlja pitanje pristutnim vjerovnicima da li ima osporavanja tražbina vjerovnika I višeg isplatnog reda, odnosno otklanjanje osporavanja.
Javlja se vjerovnik ADRIA RIJEKA d.o.o. Rijeka, koja  osporava tražbinu RH, Ministarstvo financija u iznosu od 1.100.120,96 kn, nakon čega zamjenik ŽDO izjavljuje da se radi o ispravi koja se temelji na ovršnoj ispravi, to su JOP obrasci. Nakon toga osporavatelj ističe da  RH, Ministarstvo financija nije osobni vjerovnik prijavljene tražbine nego se radi o tražbinama radnika s osnova doprinosa, a ne osprava da su JOP obrasci ovršne isprave, ali su to ovršne isprave radnika, a ne RH.

Konstatira se da naknadno pristupa za vjerovnika HZMO Danijela Kovačević, punomoćnik po zaposlenju.

Nakon toga vjerovnik ADRIA RIJEKA d.o.o. ističe da je zapazio slijedeću činjenicu: "Vjerovnik HZMO je prijavio tražbinu s osnova naknade štete, a stečajni upravitelj je tu tražbinu prizano kao tražbinu I višeg isplatnog reda, a trebao ju je priznati kao tražbinu II višeg isplatnog reda."Punomoćnik HZMO izjavljuje da se radi o tražbini s osnova isplaćenih invalidskih mirovina, koju primjedbu usvaja stečajni upravitelj, nakon čega ispravlja  svoju tablicu u I višeg isplatnom redu tako da izostavlja tražbinu HZMO koja je bila u tablici I višeg isplatnog reda pod rednim brojem 180,  te ispravlja tablicu II višeg isplatnog reda u koju dodaje pod rednim brojem 54 predmetnu tražbinu HZMO, a tu tražbinu priznaje u II višeg isplatnom redu u cijelosti.

Nakon toga se javlja za riječ stečajni upravitelj vezano za osporavanje tražbine na ovom ročištu, koji ističe da u I višem isplatnom redu nisu prijavljene tražbine za neisplaćene plaće nego po osnovi regresa i jubilarne nagrade i slično. Prema tome smatra da se radi o tražbini RH, a ne radnika.

Nakon toga osporavatelj ističe da ovi navodi stečajnog upravitelja ne mogu otkloniti osporavanje jer je posebnim Zakonima utvrđeno tko su vjerovnici ukupne bruto plaće.
 
Sud donosi
R J E Š E N J E

Konstatira se da nije otklonjeno ospravanje, a rješenjem u pisanom otpravku će se odlučiti o upućivanju u parnicu.

Stečajni upravitelj navodi da se očituje prema tablicama vjerovnika II višeg  isplatnog reda po podnesku od 25. ožujka 2022 koja tablica je ispavljena na ovom ročištu u dijelu trabine pod rednim brojem 1 te je dodana pod posljednim rednim brojem 54 još i tražbina HZMO, kako slijedi:
" Priznajem, odnosno osporavam u  II višem isplatnom redu:
-tražbine vjerovnika ADRIA RIJEKA d.o.o., Rijeka, OIB 07638053150, kao prezimatelja tražbine ranijeg vjerovnika Alca Zagreb d.o.o. u iznosu od 7.409,90 kn jer je dostavljen ugovor o cesiji, u cijelosti priznajem tražbine od rednog broja 2 do rednog broja 10, a djelomično osporavam tražbinu vjerovnika pod rednim brojem 11 Đ.Đ. GRUPA d.d. u iznosu od 319.551,27 kn (stavka 30) ta je tražbina priznata OTP banci jer sam utvrdio da postoji dogovor između stranaka, dok ostale stavke tog vjerovnika u cijelosti priznajem, u cijelosti priznajem tražbine od rednog broja 12 do rednog broja 46, a u cijelosti ospravam tažbinu pod rednim brojem 47 vjerovnika TIS COMMERCE d.o.o. za iznos od 3.982.073,27 kn jer se vodi parnica, u cijelosti priznajem tražbine od rednog broja 48 do rednog broja 51, a u cijelosti ospravam tražbinu vjerovnika pod rednim brojem 52 odvjetnika iz Slavonskog Broda -Stuparević, Lalić, Vuković i Perković u iznosu 15.132,20 kn jer se vodi parnica dok u cijelosti priznajem tražbinu pod rednim brojem 53 u iznosu od 12.024,58 kn jer se temelji na presudi, a u cijelosti priznajem tražbinu pod rednim brojem 54 vjerovnika HZMO u iznosu od 432.190,01 kn."

Objašnjava kao u izvješću da su razlozi osporavanja vođenje parnica.

Nakon toga se utvrđuje da nema daljnjih primjedbi, ali ima daljnjih osporavanja od vjerovnika od ADRIA RIJEKA d.o.o. i to kako slijedi: 
"Tražbina pod rednim brojem 4 vjerovnika CENTAR BANKA d.d. u stečaju osporava se iznos od 3.142.476,98 kn iz razloga što je tražbina prijavljena u većem iznosu nego što je taj vjerovnik mogao prijaviti prema predstečajnom sporazumu, a to je tražbina koja je u jednom dijelu nije utvrđena u predstečajnom postupku."

Nakon toga isti vjerovnik ističe da je u tom dijelu bilo upućivanje u parnicu u tom predstečajnom postupku, ali nema daljnjih podataka o rezultatima parnice.

Nakon toga punomoćnik Đ.Đ. GRUPA d.d. ističe da pravomoćna odluka iz predstečajnog postupka nije relevantna u ovom postupku jer predstečajni sporazum nije ispoštovan nego je društvo završilo u stečaju.

Između prisutnih je nesporno da se ne radi o tražbini koja se zasniva na ovršnoj ispravi.

Vjerovnik ADRIA RIJEKA d.d. osporava tražbine: 
"Pod rednim brojem 7 vjerovnika Đ.Đ. ENERGETIKA I INFRASTRUKTURA d.o.o. u iznosu od 15.000.000,00 kn iz razloga što je isti vjerovnik prijavio tražbinu koja je otpisana predstečajnim sporazumom. Iz istih razloga ospravaju se tražbine pod rednim brojem 8 vjerovnika Đ.Đ. Montaža Izolak u iznosu od 93.290,75 kn; redni broj 11 Đ.Đ. GRUPA u iznosu od 94.048.691,26 kn; redni broj 13 EUROHERC osiguranje u iznosu od 191.659,31 kn; redni broj 18 HBOR u cijelosti uz dodatni razlog jer je HBOR razlučni vjerovnik koji se nije odrekao prava na odvojeno namirenje u iznosu od 194.939.863,18 kn; redni broj 29 tablice stečajnog upravitelja, a zapravo 28 vjerovnika RH za Ministarstvo financija u iznosu od 129.982,40 kn, a to  iz razloga što se radi o tražbini Hrvatske gospodarske komore za koju ne postoji ovršna isprava; redni broj 34 vjerovnika ONV IN OIL u iznosu od 1.263.232,11 kn jer prijavljena tražbina nije suglasna predstečajnom sporazumu – prijavljena u iznosu koji je otpisan; redni broj 26 vjerovnika OTP BANKA u cijelosti 319.115,78 kn koja nije bila prijevljena u predstečajnom postupku pa je zastarjela; redni broj 37 vjerovnika ROBORO d.o.o. osporava se iznos od 83.380,52 kn; tražbina pod rednim brojem 43 vjerovnika SIGMAT d.o.o. oporava se iznos od 110.882,37 kn također otpisana tražbina; tražbina pod  rednim brojem 47 vjerovnika TOPINOX otpisana tražbina u iznosu od 100.123,56 kn isti razlog. Ističe da se pridružuju osporavanju tražbine stečajnog upravitelja pod rednim brojem 47 tablike II višeg isplatnog reda, TISK COMMERCE u iznosu od 3.982.073,27 kn jer se 
vodi sudski postupak koji je u tijeku, a stečajni upravitelj odustane od tog ospravanja, nastavit će vjerovnik ADRIA RIJEKA parnicu.

Punomoćnik Đ.Đ. Grupe vezano za osporavanje tražbina tog vjerovnika ističe slijedeće: da je ospravanje tražbine tog vjerovnika je paušalno, tražbina tog vjerovnika sastoji se od nekoliko stavki kako je to i opisao stečajni upravitelj u tablicama II višeg isplatnog reda pa traži da se u tom dijelu dopuni osporavanje:

Nakon toga osporavanje ADRIA RIJEKA ističe da osporava sve stavke tražbina vjerovnika Đ.Đ. GRUPA iz navedenih razlog jer su prijavljene preko iznosa iz predstečajnog sporazuma odnosno prijavljen je i otpisani iznos, tako da osporava sve stavke za 70 %, odnosno ne osporava iznos od 12.843.938,16 kn jer taj iznos proizlazi iz ovršne isprave – predstečajnog sporazuma. 

Đ.Đ. GRUPA povlači svoju tražbinu u dijelu, odnosno pod onom stavkom koja je obuhvaćena osporavanjem od strane stečajnog upravitelja, a to je za iznos od 319.551,27 kn u dijelu u kojoj je ta tražbina priznata OTP BANCI pod rednim brojem 11, stavka 30.

Konstatira se da nema daljnjih ospravanja niti otklanjanja osporavanja.

Zamjenica ŽDO ističe da je uočila grešku u tablicama, da je izbrisana točka 28, tako da nisu točni redni brojevi u tim ispravljenim tablicama, pa bi sud o tome trebao voditi računa kod sastava tablice stečajnog suca.

Konstatira se da nema daljnjih otklanjanja osporavanja na današnjem ročištu niti daljnjeg osporavanja priznatih tražbina od strane stečajnih vjerovnika.

            Sud donosi
R J E Š E N J E

            Utvrđuju se priznate prijavljene tražbine stečajnih vjerovnika sukladno rezultatu današnjeg ispitnog ročišta i tablicama stečajnog upravitelja, odnosno koje nisu osporene.

U rješenju u pisanom otpravku odlučit će se u upućivanju u parnicu.


	Konstatira se da je dovršeno ispitno ročište, a rješenje o tome u kojem iznosu i u kojem isplatnom redu su utvrđene i osporene prijavljene tražbine biti će objavljeno na e-Oglasnoj ploči suda.

Dovršeno u 11,30 sati.

Konstatira se da vjerovnik ADRIA RIJEKA neće biti prisutan na izvještajnom ročištu te potpisuje zapisnik za ispitno ročište.





Sudac: 


Zapisničar: 



Sud donosi 
R J E Š E N J E

Određuje se pauza u 11,40 sati od 15 minuta zbog potrebe promjene zapisničara nakon čega će biti održano izvještajno ročište.

	Nastavak je u 11,55 sati.

          Prelazi se na
IZVJEŠTAJNO ROČIŠTE
         
Konstatira se da je zapisničar na izvještajnom ročištu Goran Šimunović.

Stečajni upravitelj obaviještava da nije bilo  obavijesti o izlučnim pravima niti iz dokumentacije proizlazi postojanje kakvih izlučnih prava.

 O razlučnim pravima je stečajni upravitelj višekratno obavještavao u izvješćima.	

Obavijesti o razlučnim pravima na nekretninama su poslala četiri razlučna vjerovnika s 28 upisa, te je u tablice uvršten i vjerovnik Hrvatske vode koji nije prijavio razlučno parvo, a radi se o slijedećim razlučnim pravima: 
CROATIA banka dd - dva upisa 1.719.207,69 kn
HBOR - tri upisa 194.939.863,18 kn, prvi razlučni vjerovnik jer je preuzeo pravo prvenstva od ĐĐ Grupe
Ministarstvo Financija RH- jedan upis 1.129.353,68 kn 
Đuro Đaković grupa dd - 22 upisa 44.444.147,51 kn 
Hrvatske vode - 8 upisa 28.849,11 kn 
OTP banka - 2 upisa 319.115,78 kn

U zadnjem podnesku je stečajni upravitelj obavijestio o razlučnim pravima na pokretninama, 2 razlučna vjerovnika (HBOR I ĐĐ Grupa) po  priloženim popisima pokretnina uz podnesak od 28. ožujka 2022.
Dvije nekretnine u Zagrebu i 2 nekretnine u Istri su pod razlučnim pravima i sačinjene su procjene koje će stečajni upravitelj dostaviti uz iduće izvješće.
Objašnjava da je tražio osam ponuda za procjenu nekretnina, dobio je tri ponude od koje je najpovoljnija ponuda vještaka Dejane Presečen Šipoš za iznos od 20.000,00 kn (za 9 nekretnina), koja ne obuhvaća slobodnu imovinu i nekretnine pod fiducijarnim vlasništvom, angažirao je tog procjenitelja za procjenu ukupno 9 nekretnina za iznos od 20.000,00 Kn, što se tiče pokretnina tražio je jednu ponudu, radio se o potrebi procjene 180 pokretnina od toga još dodatno osam automobila, a ponudu su dali vještaci Đuro Šarić i Dražen Jeđud za iznos od 40.000,00 kn. Smatra da je ponuda povoljna jer se radio o velikom broju pokretnina, a s tim vještacima dugo radi i u njih ima povjerenja.
Pribavio je jednu ponudu za kupnju nekretnine upisane u zk.ul. 1406 k.o. Branjin Vrh od strane Logistika d.o.o., (industrijska zona u Belom Manastiru) to je slobodna imovina, predlaže da se dozvoli stečajnom upravitelju sklapanje ugovora s tim ponuditeljem za iznos cijene od 10.000,00 EUR u protuvrijednosti kuna, jer je to jedini ponuditelj po procjeni stečajnog upravitelja koji bi mogao biti zainteresiran za te nekretnine, budući da je vlasnik svih okolnih nekretnina. To je imovina koja nije procijenjena i ne koristi.
Predlaže da se odobri radnja prodaje otpadnog materijala sa Cezar d.o.o. koja radnja je već izvršena od strane stečajnog upravitelja, a po osnovi istog ugovora je uplaćeno u stečajnu masu oko 350.000,00 kn, ukupno 6 računa do sada je nalaćeno, a radi se o neiskorištenoj sirovini, ostacima proizvodnje, kablovima i slično, koji se ne mogu prodati na tržištu drugačije nego kao sirovina. 
Stečajni upravitelj objašnjava da je u početku bilo dosta posla što se tiče knjigovodstva jer je trebalo srediti dokumentaciju  tako da do kraja ovog mejseca a od otvaranja stečajnog postupka ima trošak knjigovodstva Prolog d.o.o. Vinkovci u iznosu od 3.500,00 kn, a predlaže iz razloga ekonomičnosti da se zadrži poslovni odnos s istim knjigovodstvenim servisom i za daljnji period i to za iznos od 1.500,00 kn jer će biti dosta posla i to zašto što se radi o velikom broju imovine i trebat će svake godine raditi obimna financijska izvješća, a svaki mjesec će knjigovodstvo raditi pripremu za plaće, za bankarsko poslovanje, obrasce za PDV.
Objašnjava zašto smatra da u radnom odnosu treba zadražati dva radnika. Predaže da se u radnom odnosu zadrži na određeno vrijeme od šest mjeseci radnica u knjigovodstvu i referentica Vesna Miletić koja će prvenstveno obavljati posao sređivanja obilne arhive i komunikacije s radnicima za što bi se inače trebala angažirati treća osoba, traži odobravanje takvog ugovora koji je već sklopio stečajni upravitelj za plaću od 7.500,00 kn neto mjesečno, jer je to bila njena ranija plaća.
Nakon toga punomoćnik Hrvatskih voda prigovara iznosu predložene plaće za radnicu Vesnu Miletić jer je stečajni upravitelj već angažirao knjigovodstveni servis i ta radnica bi trebala obavljati samo posao sređivanja arhive, a ostali poslovi su zapravo poslovi stečajnog upravitelja ili knjigovodstvenog servisa.
Nakon toga stečajni upravitelj ističe da je bitno što ta radnica održava komunikaciju s ostalim radnicima koji stalno imaju pitanja i dolaze tamo, tako da ona mora tamo biti prisutna 8 sati dnevno u prostorijama i na raspolaganju za sva pitanja i stečajni upravitelj ne može preuzeti na sebe obvezu odgovarati na pitanja radnika i za njihovu dokumentaciju i izdavati dokumentaciju radnicima za razdoblje prije otvaranja stečaja, osim toga, stečajni dužnik radi otkup stanova, što je prije radio ĐĐ Stan, stanje duga je 640.000,00 Kn za otkup stanova i netko mora voditi brigu o toj tražbini.
Stečajni upravitelj smatra da se radi o jako složenom predmetu i da on sam ne može, vršiti sve komunikacije koje su potrebne i sve kontrolirati.
Punomoćnik Hrvatskih voda prigovara ovom prijedlogu jer su sve to zadaće stečajnog upravitelja koji za to treba dobiti nagradu pa ako mu treba pomoć onda iz svojih vlastitih sredstava treba financirati tu pomoć odnosno izjasniti se da se radi o previše teškom stečaju, pa ako je zauzet na drugim poslovima, može tražiti i razrješenje.
Stečajni upravitelj obrazlaže da predlaže da se odobri sklapanje ugovora o radu na rok od 3 mjeseca s još jednim radnikom i to na radnom mjestu stručnog savjetnika vezano za odvajanje sirovina odnosno otpada koji se može prodati, što treba jasno odvojiti od drugih pokretnina stečajnog dužnika i od pokretnina koje su pod razlučnim pravom, pa je potrebno izvjesno vrijeme da se obavi taj posao i treba stručno znanje i dobro poznavanje ranijeg poslovanja stečajnog dužnika, naročito vezano za sklapanje pojedinačnih ugovora o najmu strojeva koji nisu već iznajmljeni Đ.Đ. GRUPI d.d., odnosno Đ.Đ. Specijalna  vozila d.d., osim toga potebno je posebno stručno znanje oko rukovanja s tim strojevima pa predlaže da se sklopi ugovor o radu na 3 mjeseca sa Stjepanom Vrbanjac, ovdje prisutnim vjerovnikom stečajnog dužnika koji je inženjer strojarstva, koji ima 24 godine radnog staža u Đuri Đakoviću za mjesečnu plaću u neto iznosu od 11.000,00 kn, a objašnjava da mora postojati međusobno povjerenje i interes zaposlene osobe da će taj posao odraditi u maksimalnom ineteresu za stečajnog dužnika i da će spriječiti bilo kakvo otuđenje  i oštećenje imovine stečajnog dužnika, a ističe da je potrebno nadgledati i korištenje opreme koja je stečajna masa a koja je iznajmljena ĐĐ Grupi d.d., osim toga nisu sve pokretnine u najmu ĐĐ Grupi d.d., pa treba kontrolirati, da bi se pokretnine pravilno koristile u okviru najma, da se ne oštećuju, da se zaista koriste samo one pokretnine koje su u najmu, jer postoje pretenzije trećih osoba koristiti se imovinom stečajnog dužnika bez pravne osnove i to bi se događalo da tamo nema neke osobe koja će sve to nadgledati. Naime, s obzirom da se puno strojeva nalazi u hali, moguće je da se netko treći a ne ĐĐ Grupa d.d. koristiti strojeve stečajnog dužnika, da na njima nastane šteta, odnosno da se nepripadno obogati tim korištenjem, zato treba biti stalno prisutan netko tko će spriječiti takvo ponašanje i korištenje strojeva protivno pravilima struke. Naime, događa se situacija da netko treći pokušava koristiti strojeve koji nisu iznajmljeni i ima interes koristiti te strojeve pa je onda potrebna stručna osoba koja će organizirati sklapanje posebnih ugovora, zaprimiti, narudžbenicu i sklopiti jednokratne ugovore vezano za korištenje tih strojeva.
Nakon toga prisutni Stjepan Vrbanjac objašnjava da je potrebna stručna osoba koja zna pokrenuti strojeve u svrhu korištenja u najmu i da se strojevi po pravilima struke mogu koristiti određeni broj sati i sve to treba kontrolirati i organizirati, za svaki od strojeva koji nisu iznajmljeni, postoji nekoliko upita, barem jedan upit tjedno da netko treći odradi neki posao na tom stroju pa je potrebno uključiti taj stroj za što je potrebno stručno znanje, sastaviti ponudu i kontrolirati kako se koristi. Zadnja faktura je bila na 118 sati po 40,00 EUR-a, to je oko 5.000,00 EUR-a, ima oko 70 strojeva, ĐĐ Grupa je u zakupu dijela tih strojeva.  
Zamjenica ŽDO-a ističe da je potrebno procjeniti omjer prihoda koji će s ostvariti angažiranjem tog radnika s troškovima plaće istog.
 Javlja se  zastupnik ĐĐ Grupe koji izjavljuje da je zainteresiran za kupnju strojeva koji su u najmu ĐĐ Grupe ĐĐ Specijalna vozila pa će najam trajati do kupnje tih pokretnina. 
Nakon toga zastupnik Đ.Đ. Specijalnih vozila d.d. pojašnjava da angažiranje Stjepana Vrbanjca ima ekonomsko opravdanje jer se radi o imovini velike vrijednosti, a za rukovanje tom opremom treba stručno znanje i iskustvo. 
Stečajni upravitelj navodi: "Od potraživanja postoje depoziti za izvršene poslovne usluge i neki neplaćeni računi, svi dužnikovi dužnici su solventni i te tražbine će se naplatiti, postoji jedino tražbina prema Đ.Đ. Specijalna vozila d.d. s osnova ugovora o najmu za opremu – 200.000,00 Kn, oni su sada u financijskim teškoćama ali iste nisu nepremostive."
Nakon toga zastupnik Đ.Đ. Specijalna vozila d.d. izjavljuje da će dug biti namiren do sredine idućeg mjeseca.
S obzirom da nije pravnik po struci, a izvjesno je da će biti jako puno parnica  stečajni upravitelj predlaže da mu se dopusti angažiranje odvjetnika i to Gorana Rac iz Osijeka s kojim inače surađuje, a s obzirom na danas novonastale okolnosti i da je izvjesno da će biti puno parnica s velikim VPS-om isti će konzultirati tog odvjetnika i druge odvjetnike i zatražiti ponudu, tako da iznosi zastupanja budu ispod odvjetničke tarife i da ne opterećuju stečajnu masu te će primjerak ponude dostaviti za iduću Skupštinu, a do tada predlaže da se samo za one tražbine koje je osporio stečajni upravitelj i za koje on mora pokrenuti parnice, odnosno nastaviti pokrenute parnice u kratkom roku odobri zastupanje za jednu i to prvu radnju u postupku po cijeni iz odvjetničke tarife. 
Nakon toga punomoćnik Siemens Energo obavještava o praksi zagrebačkog Trgovačkog suda u parnicama radi osporavanja tražbina u stečaju da parnični suci ne uzimaju kao VPS iznos osporene tražbine, nego određuju po njihovoj slobodnoj ocjeni taj VPS obično u iznosu od 10.000,00 kn do 50.000,00 kn jer se radi o parnicama na utvrđenje pa predlaže da se stečajni upravitelj pozove koristiti ovu praksu u eventualnim parnicama koje će pokrenuti stečajni vjerovnik Adria Rijeka d.o.o. jer je osporio tražbine vrlo visokih iznosa. 
Stečajni upravitelj ne predlaže da se imenuje Odbor vjerovnika, za sada, jer je potrebno konzultirati zainteresirane vjerovnike tako da će taj prijedlog staviti na sljedeću skupštinu.
 Zamjenica ŽDO predlaže da se stečajni upravitelj u posebnom izvješću očituje vezano za tražbine s osnova otkupa stanova i što se sve poduzima da se te tražbine naplate, kao i za ostale tražbine. 
Stečajni upravitelj predlaže donijeti slijedeće ODLUKE, a istovremeno se Skupština izjašnjava o istim prijedlozima:
1. Prihvaća se izvješće stečajnog upravitelja o tijeku stečajnog postupka od 20.prosinca 2021 do 29.ožujka 2022.
Konstatira se da se ovaj prijedlog usvaja u cijelosti od svih prisutnih vjerovnika.
2. Daje se suglasnost stečajnom upravitelju za ugovaranje knjigovodstvenih usluga sa Prolog doo Vinkovci OIB: 40342967660 na iznos visine 3.500,00 kn mjesečno sa PDV-om od 20.11.21 do 31.3.2022. 
Konstatira se da se ovaj prijedlog usvaja u cijelosti od svih prisutnih vjerovnika.
3. Daje se suglasnost stečajnom upravitelju za ugovaranje knjigovodstvenih usluga s Prolog doo Vinkovci OIB: 40342967660 na iznos visine 1.500,00 kn mjesečno sa PDV-om od 1.4.22 do zaključenja stečajnog postupka.
Konstatira se da se ovaj prijedlog usvaja u cijelosti od svih prisutnih vjerovnika.
4. Prihvaća se unovčavanje zaliha sirovina i otpadnog materijala koje je ugovorio stečajni upravitelj po ponudama od Ce-Za-R doo 170122/2022 i 170122/2022 od 17 i 19.1.2022. i 180322/2022 od 18.3.2022. 
Konstatira se da se ovaj prijedlog usvaja u cijelosti od svih prisutnih vjerovnika.
5. Prihvaća se odabir i ugovaranje građevinskog vještačenja za procjenu nekretnina: Deana Presečen Šipoš – cijena 20.000,00 Kn (9 nekretnina), a ovlašćuje se stečajni upravitelj od istog procjenitelja tražiti ponudu i za procjenu preostalih nekretnina
Konstatira se da se ovaj prijedlog usvaja u cijelosti od svih prisutnih vjerovnika.
6. Prihvaća se odabir i ugovaranje strojarskih vještaka za procjenu pokretnina: Đuro Šarić i Dražen Jeđud – cijena 40.000,00 kn, svaki od vještaka po 20.000,00 kn.
Konstatira se da se ovaj prijedlog usvaja u cijelosti od svih prisutnih vjerovnika.
7.  Odobrava se stečajnom upravitelju ugovaranje najma sa A.D.S d.o.o. Umag TA TourIstra za iznajmljivanje apartmana – 500,00 kn do 800,00 kn dnevno jer se ne očekuje da će se nekretnine prodati do kraja sezone.
Konstatira se da se ovaj prijedlog usvaja u cijelosti od svih prisutnih vjerovnika.
8. Ovlašćuje se stečajni upravitelj, osim  ponuda od Logistika d.o.o. za kupnju nekretnine zk.ul.1406 k.o. Branjin vrh, Ulica ing. Mirka Markovića 1, kčbr 867/1, Ulica ing. Mirka Markovića 3. 867/2 prikupiti javnim oglašavanjem prodaje putem web Sudačke mreži, nakon procjene još i daljnje ponude, te će se nakon tih izvršenih radnji zatražiti odluku Skupštine o načinu prodaje te imovine. 
Konstatira se da se ovaj prijedlog usvaja u cijelosti od svih prisutnih vjerovnika.
9. Ovlašćuje se stečajni upravitelj za sklapanje ugovora prema u spis dostavljenom prijedlogu ugovora o najmu sa ĐĐ Specijalna vozila  za dio pokretnina (do sada su bila sklopljena 3 ugovora, koje ugovore će zamijeniti jedan ugovor za manji broj pokretnina). 
Konstatira se da se ovaj prijedlog usvaja u cijelosti od svih prisutnih vjerovnika.

10. Ovlašćuje se stečajni upravitelj za produživanje ugovora za najam prostora vlasnicima aparata za brzu prehranu u prostoru koji je u najmu špedicije po istim uvjetima kako su sklapani ugovori i do sada, to je oko 10.000,00 do 15.000,00 Kn mjesečno, ukupno četiri ugovora. 
Konstatira se da se ovaj prijedlog usvaja u cijelosti od svih prisutnih vjerovnika.

11. Ovlašćuje se stečajni upravitelj za produženje ugovora o najmu prostora sa špediterima pod dosadašnjim uvjetima (1 kontejner i ostalo uredi).
Konstatira se da se ovaj prijedlog usvaja u cijelosti od svih prisutnih vjerovnika.

12. Odobrava se stečajnom upravitelju angažiranje odvjetnika i to Gorana Rac  iz Osijeka za poduzimanje prvih radnji u parnicama radi ospravanja tražbina od strane stečajnog upravitelja u visini nagrade po odvjetničkoj tarifi.
Nakon toga se konstatira da je Siemens Energo suzdržan u odnosu na točku 12. s obzirom da na istu nema uputu svoje stranke, a ista je predložena tek na ovoj skupštini.  Isti ima glasačno parvo prema visini utvrđene tražbine od 1.250.488,50 kn što je manje od glasačkih  prava ostalih vjerovnika koji glasuju
Konstatira se da se ovaj prijedlog usvaja u cijelosti od ostalih prisutnih vjerovnika.

13. Odobravaju se radnje stečajnog upravitelja radi sklapanja ugovora o radu na određeno vrijeme s jednom radnicom na iznos neto place od 7.500,00 kn – Vesna Miletić, poslovi oko arhivske građe i vezano za otkup stanova (potraživanje stečajnog dužnika oko 640.000,00 kn) te pošta, odnosno ostali administrativni poslovi – 6 mjeseci od 7. siječnja 2022.
Nakon toga se konstatira da je Siemens Energo suzdržan u odnosu na točku 13. s obzirom da punomoćnik na istu nema uputu svoje stranke, a ista je predložena tek na ovoj Skupštini. Isti vjerovnik ima glasačko prvo razmjerno visini  utvrđene tražbine od 1.250.488,50 kn što je manje od glasačkih  prava ostalih vjerovnika koji glasuju
Konstatira se da se ovaj prijedlog usvaja u cijelosti od ostalih prisutnih vjerovnika.

14. Odobrava se sklapanje ugovora o radu s radnikom Stjepanom Vrbanjac na rok od 7. veljače 2022. i to dva sklopljena ugovora – plaća 11.000,00 kn neto po mjesečnom ugovoru, te se za odobrenje za novi ugovor pod istim uvjetima za jedan mjesec od 7. travnja 2022., te se odobrava stečajnom upravitelju da za ubuduće dok god bude bilo potrebe stečajni upravitelj traži odobrenje Skupštine ili Odbora vjerovnika, za sklapanju ugovora o djelu  s istom osobom uz obvezu da taj svoj prijedlog dokumentira, zaradom ostvarenom u prethodnom mjesecu od povremenih ugovora o najmu za strojeve koji nisu u najmu Đ.Đ. Grupe d.d., odnosno Đ.Đ. Specijalna vozila d.d.
Nakon toga se konstatira da je Siemens Energo suzdržan u odnosu na točku 14. s obzirom da na istu nema uputu svoje stranke, a ista je predložena tek na ovoj Skupštini. Isti vjerovnik ima glasačko parvo razmjerno visini utvrđene tražbine od 1.250.488,50 kn što je manje od glasačkih  prava ostalih vjerovnika koji glasuju

Konstatira se da se ovaj prijedlog usvaja u cijelosti od ostalih prisutnih vjerovnika.

15. Poslovanje stečajnog dužnika se neće nastaviti te će se postupak provesti kao likvidacijski postupak. 
Konstatira se da se ovaj prijedlog usvaja u cijelosti od svih prisutnih vjerovnika.

16. Obvezuje se stečajni upravitelj u roku od 40 dana dostaviti novo izvješće koje će obuhvatiti detaljnu analizu potraživanja s osnova otkupa stanova, pitanje zastare, obračunate zatezne kamate, popis dužnika, pregled pokrenutih parnica, plaćenih troškova odvjetniku, pregled ostalih tražbina, eventualno razmotriti mogućnost prodaje tražbine s osnove otkupa stanova jer postoje društva koja se bave otkupom, pribaviti ponude, obavijestiti o pozivima dužnicima da isplate dug, o tome da je stečajni upravitelj ponudio otkup stanova odjednom dužnikovim dužnicima i o rezultatima te inicijative.
Konstatira se da se ovaj prijedlog usvaja u cijelosti od svih prisutnih vjerovnika.

Sud donosi
R J E Š E N J E

Konstatira se da su svi prijedlozi stečajnog upravitelja na ovoj Skupštini usvojeni od strane potrebne većine prisutnih vjerovnika prema tražbinama  koje su utvrđene  jer su priznate od strane stečajnog upravitelja na ispitnom ročištu i nisu osporene, odnosno osporene su, ali se temelje na ovršnoj ispravi, odnosno od strane razlučnih vjerovnika prema visini njihovih tražbina osiguranih razlučnim pravima (primjena čl. 106. SZ-a (NN 71/15 i dr).
	Donijet će se rješenje o utvrđivanju tražbina i upućivanju u parnicu koje će se objaviti na e-Oglasnoj ploči suda, u roku od 3 dana te će se objaviti i ovaj zapisnik koji sadržava odluke skupštine. 



Dovršeno u 13:59 sati. 

Sudac: 


Zapisničar: 

Stečajna upravitelj:


																					     Vjerovnici:
