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REPUBLIKA HRVATSKA 

TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU 

          

Z A P I S N I K  

od 30. studenog 2020. godine  

o održanom pripremnom ročištu kod Trgovačkog suda u Zagrebu 

 

PRISUTNI OD SUDA:    PRAVNA STVAR: 

Sudac: 

mr. sc. Ana Nagy                                     Tužitelj:  GRAD ZAGREB 

   

Zapisničar:                                               Tuženik:  SINDIKALNA STAMBENA ZADRUGA, 

Zagreb 

Katarina Drndelić                                             

                                                           Radi:      isplate 

 

 

Sudac pojedinac otvara pripremno ročište u 10,00 sati i objavljuje predmet raspravljanja. 

Ročište je javno. 

 

Za tužitelja: Danko Jurišić, odvj. u zamjenu za odvjetnika Marka Ramljaka, prema  zamjeničkoj 

punomoći koju predaje u spis 

Za tuženika: Anamaria Ivanković, odvjetnica, prema punomoći u spisu 

 

 

Utvrđuje se da će se današnje ročište održati kao pripremno ročište u prethodnom 

postupku temeljem čl. 284 i 299 ZPP-a, te da su stranke u pozivu za današnje pripremno ročište 

upozorene na dužnost iznošenja svih bitnih činjenica i predlaganja svih važnih dokaza, te su 

upozorene da nakon zaključenja prethodnog postupka ne mogu iznositi nove činjenice niti 

predlagati nove dokaze.  

 

Tužitelj u cijelosti ustraje kod tužbe i tužbenog zahtjeva, te svih dosadašnjih navoda.  

 

Tuženik u cijelosti ustraje kod odgovora na tužbu, te svih dosadašnjih navoda. U odnosu 

na navode tužitelja iz podneska od 14.10.2020. ističe kako se istima protivi kao neosnovanima. 

Ističe kako je u međuvremenu tužitelj samovoljno promijenio bravu na predmetnom prostoru, 

te predlaže da se tužitelj u odnosu na ovu okolnost očituje, kao i na okolnost bespredmetnosti 

vođenja ovog postupka budući je tužitelj nezakonito sam stupio u posjed predmetnog prostora.  

 

Tužitelj u odnosu na gornje navode tuženika ističe kako nema nikakvih saznanja da bi 

ovdje tužitelj učinio gore opisane radnje – promjenu brave na predmetnom prostoru, te opreza 

radi osporava gornje tvrdnje tuženika navodeći da opisano ne predstavlja uobičajeno postupanje 

ovdje tužitelja. Posebno ukazuje kako je zapisnikom od 19.04.2016. sama zz tuženika gđa Ruža 

Kovačić potvrdila da predmetni prostor površine 80 m2 koristi isključivo ovdje tuženik, te da 

je gđa Jadranka Butković isti napustila. Navodi kako je suglasan da se izvede dokaz saslušanjem 

zz tuženika Ruže Kovačić. Daljnjih dokaznih prijedloga nema.  

 

Stranke odluku o osobi građevinskog vještaka prepuštaju sudu.  
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Tuženik ustraje kod svojih navoda te predlaže odbaciti tužbu. U odnosu na današnje 

navode vezano uz promjenu brave na predmetnom prostoru od strane ovdje tužitelja, predlaže 

izvođenje dokaza saslušanjem zz tuženika Ruže Kovačić. Daljnjih dokaznih prijedloga nema. 

 

Sud donosi 

r j e š e n j e 

 

I Zaključuje se prethodni postupak. 

II Provesti će se glavna rasprava. 

III Odluku o izvođenju dokaza očevidom na licu mjesta uz prisutstvo vještaka građevinske 

struke donijet će se posebnim pisanim rješenje.  

 

 

Dovršeno u 10,24 sati! 

 

 

S u d a c : 

 

            Stranke: 

 

Zapisničar: 


