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Zupanijski sud u Zagrebu

Trg Nikole Subi¢a Zrinskog 5
Poslovni broj: Kz-247/2024-12

UIME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Zupanijski sud u Zagrebu, kao drugostupanjski sud, u vijeéu sastavljenom od
sudaca toga suda Lidije Vidjak kao predsjednice vije¢a te Jasne Smiljani¢ i Sinise
PleSe kao Cclanova vije¢a, uz sudjelovanje zapisniCarke Marine Bobanovié, u
kaznenom predmetu protiv optuzenog Ivana Kolarevi¢a, zbog kaznenog djela protiv
Casti i ugleda - uvrede iz ¢lanka 147. stavka 1. Kaznenog zakona (Narodne novine
broj: 125/11, 144/12, 56/15, 61/15, 101/17, 118/18, 126/19, 84/21, 114/22, 114/23 i
36/24 — dalje u tekstu: KZ/11), odlu€ujuci o Zzalbama privatnog tuzitelja lvice Buli¢a i
optuzenog lvana Kolarevica, izjavljenih protiv presude Opcinskog suda u Vukovaru,
broj: K-61/2023-10 od 12. prosinca 2023., u sjednici vije¢a odrzanoj 31. oZujka 2026.,

presudio je

l. Prihvaca se zalba privatnog tuZitelja lvice Buli¢a, preinacuje se prvostupanjska
presuda na nacin da:

optuzeni Ivan Kolarevi¢, OIB 44010485147, sin Stjepana i Stajke rod. Vidakovi¢,
roden 30. sijeCnja 1958. u Vukovaru, s prebivalistem u llaci, Vladimira Nazora 9,
drzavljanin Republike Hrvatske, sa zavrSenom osnovnom Skolom, umirovijenik, s
primanjima od oko 2.500,00 kn, oZenjen, otac Cetvero djece, vlasnik kuée na adresi
prebivalista u llaci, V. Nazora 9 i vlasnik poljoprivrednog zemljista, neosudivan,

kriv je
sto je

dana 31.10.2020. oko 17,30 sati, u mjestu lla¢a, u dvoriStu kuée u ulici Vladimira
Nazora kbr. 15, u cilju da uvrijedi Ivicu Buli¢a, izrazio oCitovanje svoje volje djelom,
na nacin da je istoga saCekao pored navedene kuée pa kada je Ivica Buli¢ krenuo
prema izlazu dvoriSta navedene kuce, a nakon $to je nahranio svinje koje je tamo
drzao, stao pred lvicu Buliéa obra¢ajuéi mu se rlje¢ima: “Sta ti radi§ u mom dvoristu*
pa i prije nego je lvica Buli¢ uspio istom odgovoriti i zavrsiti reCenicu, krenuo ga
udarati rukama u predjelu tijela-lica, te na taj nacin djelovanjem na njegovo tijelo,



2 Poslovni broj: Kz-247/2024-12

izrazio nepostovanje ljudskog dostojanstva lvice Buli¢a,
dakle, drugoga uvrijedio,

¢ime je pocinio kazneno djelo protiv Casti i ugleda — uvredom, opisano i kaznjivo po
Clanku 147. stavak 1. KZ/11, te se na temelju Clanka 147. stavka 1. KZ/11

osuduje

na nov€anu kaznu u iznosu 30 (trideset) dnevnih dohodaka,
pri Cemu je visina dnevnog dohotka 50,03 eura, Sto ukupno iznosi 1.500,90 eura

Na temelju Clanka 56. stavka 1. i 2. KZ/11 optuzenom lvanu Kolarevicu se izriCe

UVJIETNA OSUDA

na nacin da se novC€ana kazna koja je izreCena optuzenom lvanu Kolarevicu nece
izvrsiti ako u vrijeme provjeravanja od 2 (dvije) godine ne pocini novo kazneno djelo.

Na temelju odredbe Clanka 42. stavka 6. KZ/11 u slu€aju opoziva uvjetne osude
optuzenik je duzan platiti nov€anu kaznu u roku od 3 (tri) mjeseca od dana
pravomocnosti odluke o opozivu.

Na temelju odredbe Clanka 42. stavka 1., 2. i 3.KZ/11, ukoliko nov€ana kazna u
slu€aju opoziva uvjetne osude ne bude placena u navedenom roku, u cijelosti ili
djelomi¢no, a ne postoje uvjeti iz Clanka 42. stavka 7. KZ/11 naplatiti ¢e se prisilnim
putem u roku 3 mjeseca. Ukoliko se nov€ana kazna ne moze naplatiti ni prisilnim
putem, sud ¢e uz pristanak optuzenika donijeti odluku o zamjeni nov€ane kazne
radom za opce dobro na nacin da se jedan dnevni iznos zamjenjuje s 2 (dva) sata
rada. Ukoliko osudenik ne pristane na rad za opce dobro ili ga ne izvrsi u cijelosti,
novcana kazna, odnosno rad za opce dobro, zamijeniti e se kaznom zatvora.

Na temelju ¢lanka 148. stavka 1. ZKP u svezi s ¢lankom 145. stavkom 1. i 2. to¢kom
6. i 7. ZKP optuzenik je duzan snositi troSkove kaznenog postupka u pausalnom
iznosu od 200,00 eura te nuzne izdatke privatnog tuZitelja, nagradu i nuzne izdatke
opunomocenika privatnog tuzitelja o €ijoj ¢e visini biti odlu¢eno posebnim rieSenjem.

I. Zalba optuzenog Ivana Kolareviéa je bespredmetna.

Obrazlozenje

1. Prvostupanjskom presudom Opcinskog suda u Vukovaru, poslovni broj: K-
61/2023-10 od 12. prosinca 2023., pod to¢kom I. izreke presude, optuzeni Ivan
Kolarevi¢ na temelju ¢lanka 453. toCke 3. Zakona o kaznenom postupku (Narodne
novine broj: 152/08, 76/09, 80/11, 121/11, 91/12 — odluka Ustavnog suda, 143/12,
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56/13, 145/13, 152/14, 70/17, 126/19, 130/20 i 80/22 — dalje u tekstu: ZKP)
osloboden je od optuzbe da je pocinio kazneno djelo protiv ¢asti i ugleda — uvredom,
opisano i kaznjivo po €lanku 147. stavku 1. KZ/11, Cinjeni¢no i pravno opisano u
izreci presude. Pod to¢kom Il. izreke, na osnovu Clanka 149. stavka 3. ZKP odredeno
je da je privatni tuzitelj lvica Buli¢ obvezan naknaditi troSkove kaznenog postupka iz
Clanka 145. stavka 2. tocke 6. ZKP u iznosu od 70,00 eura (sedamdeset eura) /
527,42 kuna (petsto dvadeset sedam kuna Cetrdeset dvije lipe) u roku od 15
(petnaest) dana od pravomocénosti presude, kao i optuzenom Ivanu Kolarevi¢u
naknaditi nuzne izdatke i nagradu za zastupanje putem branitelja Tihomira Posavcica
u iznosu od 1.850,01 eura (tisucu osamsto pedeset eura jedan cent) / 13.938,90
kuna (trinaest tisuca devetsto trideset osam kuna devedeset lipa).

2. Protiv prvostupanjske presude Zalbu je privatni tuzitelj Ivica Bulic putem
opunomocenika Berislava Kneza, odvjetnika u Vinkovcima, zbog bitne povrede
odredaba kaznenog postupka, pogresSno i nepotpuno utvrdenog cinjeni¢nog stanja,
pogresSne primjene materijalnog prava i zbog odluke o trosku. U Zalbi je predlozio da
drugostupanjski sud preinaci prvostupanjsku presudu na nacin da optuzenika
proglasi krivim i osudi ga na predloZzenu sankciju i da nalozi optuzeniku da naknadi
troSak za zastupanje njegovog opunomocenika sukladno specificiranom troSkovniku
U spisu, uvecano za sastav zalbe na presudu, podredno da drugostupanjski sud
ukine pobijanu presudu i predmet vrati na ponovno sudenje.

3. Protiv prvostupanjske presude zalbu je podnio i optuzeni lvica Buli¢ putem
branitelja Tihomira PosavCi¢a, odvjetnika u Vinkovcima, zbog odluke
prvostupanjskog suda o troSku kaznenog postupka, predlazuéi da drugostupanjski
sud preinaci prvostupanjsku presudu na nacin da na teret privatnog tuZzitelja dosudi
troSak zastupanja njegovog branitelja sukladno troSkovniku dostavljenom u spis,
odnosno da mu dosudi troSkove u ukupnom iznosu od 2.065,40 eura, kao i troSak
sastava zalbe ili podredno da se ukine pobijano rjeSenje o trosku sadrzano u presudi
i vrati prvostupanjskom sudu na ponovno odlucivanje.

4. Optuzeni Ivica Buli¢ podnio je putem branitelja Tihomira Posavc€i¢a i odgovor
na zalbu privatnog tuZitelja, navodeci da je Zzalba privatnog tuZitelja u cijelosti
neosnovana. Optuzenik je predlozio da drugostupanjski sud odbije zalbu privatnog
tuZitelja kao neosnovanu, potvrdi prvostupanjsku presudu i nalozi privatnom tuZitelju
naknadu troSka odgovora na zalbu i sudske pristojbe, prilazuci popis troSkova u
iznosu od 158,18 eura.

5. Kako je ovaj drugostupanjski sud na sjednici vije¢a 18. oZujka 2025. ocijenio
da su zalbeni navodi privatnog tuZitelja vezani uz pogresno utvrdeno Ccinjeni¢no
stanje osnovani, a u ovom kaznenom predmetu ve¢ je ukinuta prvostupanjska
presuda rjeSenjem ovog suda Kz-197/2023 od 28. ozujka 2023. i postoji zabrana
dvostrukog ukidanja u smislu odredbe clanka 484.a stavka 1. ZKP, stoga je ovaj
drugostupanjski sud prema odredbi Clanka 484.a stavka 2. ZKP zakazao i proveo
raspravu te potom odlucio o zalbama privatnog tuzitelja i optuzenika.

6. Zalba privatnog tuzitelja je osnovana, a zalba optuzenika je bespredmetna.
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7. U dokaznom postupku drugostupanjski sud je uz suglasnost stranaka procitao
I pregledao:

- Iskaz privatnog tuzitelja lvice Bulica

- Iskaz svjedokinje Bernardice Posavec

- Iskaz svjedoka Domagoja Kolarevi¢a

- Iskaz svjedokinje Slavice Kolarevic

- Iskaz svjedokinje Anamarije Kolarevic

- Iskaz vjeStaka mr. sc. Ante Blazanovica

- Dopis Postaje grani¢ne policije Tovarnik

- Medicinska dokumentacija na ime lvice Buli¢a

- Nalaz i misljenje vjeStaka

- Potvrda Hrvatskog zavoda za javno zdravstvo

- lzvadak iz kaznene i prekrSajne za optuzenog lvana Kolarevica

8. Nakon ovako provedenog dokaznog postupka, cijeneci i analizirajuCi sve
provedene dokaze, svaki zasebno i u njihovoj ukupnosti te usporeduju¢i ih s
obranom optuZenika, ovaj je sud zaklju€io da je privatni tuzitelj u pravu kada u Zalbi
tvrdi da je prvostupanjski sud pogresno zaklju€io da nije dokazano da je optuzenik
pocinio inkriminirano mu kazneno djelo.

0. Iz obrane optuzenog lvana Kolarevi¢a proizlazi da kriticne zgode nije izlazio iz
kuce i drzi da ga je privatni tuzitelj lazno prijavio jer ima financijskih problema, da je
prazna kuéa u kojoj je privatni tuzitelj drzao svinje u vlasnistvu obitelji Bali¢, da je
privremeno u toj kuci drzao stoku i Tomislav Bali¢, da on tamo nije odlazio. Sjeca se
datuma iz razloga Sto njegovi ukucani nisu nigdje izlazili jer je kéi bila testirana na
covid, nalaz nije dobila tri dana, pa su svi za to vrijeme bili kod ku¢e buduéi da su u
tom periodu bila stroga pravila vezana uz virus, pa u cijelosti porie ucin kaznenog
djela.

10.  Privatni tuzitelj Ivica Buli¢ u svom je iskazu naveo da je kritiche zgode dosao u
dvoriSte nahraniti svinje i kada je krenuo kuéi iz dvorista, ispred njega je iskocCio
optuzenik kojeg poznaje od ranije, rekao mu je "Sta ti radi§ u mom dvoristu" te ga je
nakon toga pocCeo udarati stisnutom Sakom po licu, a svi udarci koje je zadobio bili su
u predjelu nosa i oCiju.

11. 1z iskaza svjedokinje Bernardice Posavac, prijateljice privatnog tuzitelja,
proizlazi da je privatni tuZzitelj te vecCeri nakon kriticnog dogadaja dosao kod nje, ona
se uplasila jer mu je lice bilo krvavo, usnica mu je krvarila, misli da je na usnici vidjela
i posjekotinu, iz nosa mu je curila krv, bio je jako uznemiren i rekao joj je da ga je
napao "Inga" Sto je nadimak Ivana Kolarevi¢a. Potom mu je sugerirala da prijavi
policiji sukob i da potrazi lijec¢niCku pomo¢.

12. Svjedok Domagoj Kolarevi¢ - sin optuzenika, Slavica Kolarevi¢ - supruga
optuZenika i Anamarija Kolarevi¢ - kéi optuZenika, suglasno su iskazali da su u
vrijeme inkriminacije bili u izolaciji zbog sumnje da je Anamarija pozitivha na covid i
da nisu izlazili iz kuce jer je dobila uputu da se mora izolirati, kao i ostali ¢lanovi u
kucanstvu, a da je negativna na covid iskazala je kako je saznala 1. studenog 2020.
u poslijepodnevnim satima kada je nazvala Hrvatski zavod za javno zdravstvo.
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13. 1z nalaza i miSljenja stalnog sudskog vjeStaka mr. sc. Ante Blazanoviéa
proizlazi da je lvica Bulic zadobio nagnjeCenje lica koja ozljeda nije objektivho
opisana niti dokazana i nije prihvatljiva u sudsko-medicinskom smislu, ali vjeStak ne
iskljuCuje mogucénost zadobivanja udaraca u navedeno podrucje pa ako su isti
realizirani, nisu ostale promijene koje bi se mogle shvatiti kao ozljeda u klasicnom
smislu.

14. 1z potvrde Hrvatskog zavoda za javno zdravstvo od 31. listopada 2020. u
17:12:12 sati proizlazi da je Anamarija Kolarevi¢ negativna na covid.

15. Slijedom svega navedenog, po misljenju ovog drugostupanjskog suda, obrana
optuzenika u kojoj poric¢e uc€in kaznenog djela te se brani alibijem — neuvjerljiva je i
dana je u cilju izbjegavanja kaznene odgovornosti jer je neistinit njegov navod da ni
on niti ¢lanovi njegove obitelji nisu izlazili iz ku¢e zbog izolacije jer je njegova k¢i
Cekala rezultat testiranja na covid.

16. Iz potvrde Hrvatskog zavoda za javno zdravstvo od 31. listopada 2020. u
17:12:12 sati proizlazi da je Anamarija Kolarevi¢ negativha na testu SARS-CoV-2,
pa slijedom toga nije bilo potrebe za izolacijom ni nje niti cijele obitelji jer viSe nije bilo
potrebe za izolacijom buduci da se kriticni dogadaj odvio nakon Sto je obitelj saznala
rezultat testiranja, odnosno da je Anamarija Kolarevi¢ negativna.

17. Shodno navedenom, iskazi Anamarije Kolarevi¢, Slavice Kolarevi¢ i Domagoja
Kolarevica su nevjerodostojni i dani su u cilju poboljSanja procesne pozicije
optuzenika.

18. Nedvojbeno je da je optuzenik kriticne zgode napao privatnog tuZitelja na
naCin da ga je udarao Sakom po licu u predjelu nosa i o€iju, a o Cemu je
vjerodostojno iskazivala svjedokinja Bernardica Posavac kod koje je privatni tuzitelj
doSao uznemiren nakon sukoba s optuZenikom.

19. Upravo svjedokinja Bernardica Posavac je sugerirala privatnom tuZitelju da
prijavi policiji dogadaj te da potraZi lijeCnicku pomo¢ sto je privatni tuzitelj i ucinio.

20. Iz nalaza i misljenja sudsko medicinskog vjeStaka proizlazi da ozljeda nije
objektivho opisana, medutim, vjeStak nije iskljuio moguénost zadobivanja nekog
udarca u navedeno podrucje.

21. Slijedom iznijetog, proizlazi da je optuzenik udario privatnog tuzitelja kako je to
navedeno u izreci presude te je time ostvario sva obiljezja kaznenog djela uvrede iz
Clanka 147. KZ/11 jer je opisanim nacinom izrazio omalovaZavanje privatnog tuZitelja
koje je manifestirano nepoStovanjem ljudskog dostojanstva, odnosno konkludentnom
radnjom S$to je svakako udaranje po licu privatnog tuzitelja, a prosudujuéi takav ¢in
objektivnim kriterijima.

22. Ono $to prvostupanjski sud nije posebno cijenio, ali navedeno moze ovaj
drugostupanjski sud na temelju rezultata rasprave su cjeloviti sadrzaj iskaza
privatnog tuZitelja i obrane optuzenika, a nadasve materijalni dokaz koji
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prvostupanjski sud nije cijenio - potvrda Hrvatskog zavoda za javno zdravstvo od 30.
listopada 2020., dakle potvrda prije kriti€tnog dogadaja koja u potpunosti iskljuCuje
obranu optuzenika i iskaze ispitanih svjedoka obitelji optuzenika. Stoga je ovaj sud
prihvatio Zalbu privatnog tuZitelja u pogledu pogresno utvrdenog cinjenicnog stanja
te je optuzenik proglasen krivim za kazneno djelo iz ¢lanka 147. stavka 1. KZ/11
zbog Cega mu je izreCena novC€ana kazna u iznosu od 30 dnevnih dohodaka, pri
¢emu je visina dnevnog dohotka 50,03 eura, $to ukupno iznosi 1.500,90 eura te je na
temelju ¢lanka 56. stavka 1. i 2. KZ/11 optuzeniku izreCena uvjetna osuda na nacin
da se nov€ana kazna koja je izre€ena nece izvrSiti ukoliko u periodu provjeravanja od
2 (dvije) godine ne pocini novo kazneno djelo. Na temelju odredbe €lanka 42. stavka
6. KZ/11 u slu€aju opoziva uvjetne osude optuzenik je duzan platiti nov€anu kaznu u
roku od 3 (tri) mjeseca od dana pravomocnosti odluke o opozivu. Na temelju odredbe
Clanka 42. stavka 1., 2. i 3. KZ/11, ukoliko nov€ana kazna u slu€aju opoziva uvjetne
osude ne bude placena u navedenom roku, u cijelosti ili djelomi¢no, a ne postoje
uvjeti iz ¢lanka 42. stavka 7. KZ/11 naplatiti ¢e se prisilnim putem u roku 3 mjeseca.
Ukoliko se nov€ana kazna ne moze naplatiti ni prisilnim putem, sud ¢e uz pristanak
optuzenika donijeti odluku 0 zamjeni nov€ane kazne radom za opc¢e dobro na nacin
da se jedan dnevni iznos zamjenjuje s 2 (dva) sata rada. Ukoliko osudenik ne
pristane na rad za opc¢e dobro ili ga ne izvrsi u cijelosti, nov€ana kazna, odnosno rad
za opce dobro, zamijeniti ce se kaznom zatvora. Na temelju ¢lanka 148. stavka 1.
ZKP u svezi s Clankom 145. stavkom 1. i 2. toCkom 6. i 7. ZKP optuzenik je duzan
snositi troSkove kaznenog postupka u pauSalnom iznosu od 200,00 eura te nuzZne
izdatke privatnog tuzitelja, nagradu i nuzne izdatke opunomocenika privatnog
tuzitelja o €ijoj ¢e visini biti odlu¢eno posebnim rjeSenjem.

23. Upravo ovakvom kaznenom sankcijom ostvariti Ce se sve svrhe kaznjavanja iz
Clanka 41. KZ/11, koja je kazna primjerena olakotnim okolnostima na strani
optuzenika da je neosudivan i da je otac Cetvero djece, dok otegotnih okolnosti ovaj
drugostupanjski sud nije nasao. Ovakva je kazna odmjerena s obzirom na prosjecni
dnevni dohodak u iznosu od 50,03 eura (Vrhovni sud Republike Hrvatske, broj: Su-
IOV-89/2026-3), takva ¢e kazna utjecati kako na optuzenika tako i na druge da
shvate da je Cinjenje kaznenih djela pogibeljno, a kaznjavanje pocinitelja pravedno te
nije nuzno izreéi optuzeniku bezuvjetnu kaznu zatvora, nego ¢e se upravo ovakvim
rokom provjeravanja od 2 (dvije) godine ostvariti svrha kaznjavanja.

24.  Zupanijski sud u Zagrebu kao drugostupanjski sud ispitao je prvostupanjsku
presudu po sluzbenoj duznosti sukladno ¢lanku 476. stavku 1. tocci 1. i 2. ZKP te nije
nasao da bi bila po€injena bitna povreda odredaba kaznenog postupka i povreda
Kaznenog zakona na Stetu optuzenika.

25. Uslijed ove odluke Zalba optuZenika o troSkovima je bespredmetna, a na
temelju odredbe Clanka 148. stavka 1. ZKP u vezi s Clankom 145. stavkom 1. i 2.
tocke 6. i 7. ZKP optuzenik je duzan snositi troSkove kaznenog postupka u
pausalnom iznosu od 200,00 eura koji je primjeren duzini trajanja i slozenosti
kaznenog postupka, dok ¢e o nuznim izdacima privatnog tuZitelja, nagradi i nuznim
izdacima opunomocenika privatnog tuzitelja prvostupanjski sud odluciti posebnim
rieSenjem.
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26.  Slijedom iznijetog, odlu¢eno je na temelju ¢lanka 486. ZKP kao u izreci ove
drugostupanjske odluke.

U Zagrebu 31. oZujka 2026.

PREDSJEDNICA VIJECA:
Lidija Vidjak

Uputa o pravu na zalbu:
Protiv ove presude stranke imaju pravo Zalbe u roku 15 (petnaest) dana od dana
pr|m|tka pisanog otpravka_ Za|ba se podnosi Oprdinekam cnidin \iilkkaviari 11 dovnlinoam
broju primjeraka za sud i protivhu stranku, .
Republike Hrvatske. LIDUJA VIDJAK
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