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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU                                                                      St-2546/16-22                                    
Amruševa 2/II

R E P U B L I K A   H R V A T S K A

R J E Š E NJ E

TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU, po sucu pojedincu Luciji Butigan, postupajući po prijedlogu Financijske agencije Zagreb, Regionalni centar Zagreb, Trg svibanjskih žrtava 1995, 1. u stečajnom postupku nad dužnikom SUMMA NOX d.o.o. za ugostiteljstvo i trgovinu, OIB: 34771907921, Zagreb (Grad Zagreb), Jurja Neidhardta 2, dana 22. studenog 2017.
r i j e š i o     j e
 
I. Pozivaju se osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnoga postupaka nad  dužnikom SUMMA NOX d.o.o. za ugostiteljstvo i trgovinu, OIB: 34771907921, Zagreb (Grad Zagreb), Jurja Neidhardta 2, da u roku od 15 dana nakon isteka 8 dana od dana objave ovog Rješenja na Mrežnoj stranici e-oglasna ploča Trgovačkog suda u Zagrebu, uplate predujam za namirenje troškova prethodnog i otvorenog stečajnog postupka u iznosu od 20.000,00 kn na račun Trgovačkog suda u Zagrebu otvoren pri Hrvatskoj poštanskoj banci d.d. Zagreb broj IBAN HR9223900011300000460, model 05, poziv na broj 254616.
II. Ako osobe iz točke I. ovog Rješenja ne predujme traženi iznos, sud će donijeti Rješenje o otvaranju i zaključenju stečajnog postupka.

Obrazloženje
 
Financijska agencija, Regionalni centar Zagreb, podnijela je ovom sudu prijedlog za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom SUMMA NOX d.o.o. za ugostiteljstvo i trgovinu, OIB: 34771907921, Zagreb (Grad Zagreb), Jurja Neidhardta 2.
Prijedlog je podnesen na temelju čl. 444. st. 2. Stečajnog zakona („Narodne novine“ broj 71/15, dalje: SZ). Prema odredbi čl. 444. st. 2. SZ-a Financijska agencija je dužna  podnijeti prijedlog za otvaranje stečajnog postupka za pravne osobe koje na dan stupanja na snagu stečajnog zakona u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje imaju evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u neprekinutom razdoblju od 120 dana:
· najkasnije osam mjeseci, ali ne ranije od šest mjeseci od dana stupanja na snagu stečajnog zakona za pravnu osobu koja u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u neprekinutom razdoblju od 120 dana i jednog zaposlenog.  
· najkasnije deset mjeseci, ali ne ranije od osam mjeseci od dana stupanja na snagu stečajnog zakona za pravnu osobu koja u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u neprekinutom razdoblju od 120 dana i dva ili više zaposlenih.  

Financijska agencija, kao predlagatelj, navela je u prijedlogu za otvaranje stečajnog postupka kako dužnik na dan 1. rujna 2015. u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u neprekinutom razdoblju od 435 dana, u ukupnom iznosu od 1.323.400,36 kn, kao i da dužnik ima 1 zaposlenika. S obzirom na to da predlagatelj vodi Očevidnik redoslijeda osnova za plaćanje, sud je prihvatio predlagateljeve tvrdnje o neprekinutom razdoblju evidentiranih neizvršenih osnova za plaćanje koji su zavedeni u Očevidniku  redoslijeda osnova za plaćanje. 
Odredbom čl. 115. st. 1. SZ-a propisano je da sud na temelju prijedloga za otvaranje stečajnoga postupka donosi rješenje o pokretanju prethodnoga postupka radi utvrđivanja pretpostavki za otvaranje stečajnoga postupka (prethodni postupak). 
Sud je rješenjem od 19. travnja 2017. pokrenuo prethodni postupak nad dužnikom, te odredio i održao ročište radi očitovanja o prijedlogu za otvaranje stečajnog postupka. Podnositelj prijedloga u ovosudni spis dostavio je pisano očitovanje za ročište u kojem navodi da u cijelosti ostaje kod navoda iz podnesenog prijedloga za otvaranje stečajnog postupka. Dužnik, odnosno zakonski zastupnik dužnik iako uredno pozvan na ročište nije pristupio, a isto tako nije dostavio pisano očitovanje za ročište, te je sud imenovao privremenog stečajnog upravitelja sa zadatkom da izvrši uvid u knjige i poslovnu dokumentaciju dužnika, te da ispita da li kod dužnika i dalje postoji koji od stečajnog razloga te da li dužnik ima imovinu koja bi činila stečajnu masu i mogu li se tom imovinom pokriti troškovi stečajnog postupka, odnosno da li postoje uvjeti za otvaranje i provođenje stečajnog postupka. 
Iz kako dostavljenog pisanog izvješća privremenog stečajnog upravitelja (list 62-100 spisa), tako iz usmenog očitovanja privremenog stečajnog upravitelja proizlazi da kod ovog dužnika i nadalje nesporno postoji stečajni razlog nesposobnosti za plaćanje, a kako to proizlazi iz pribavljene potvrde FINS-e od 25.10.2017. (list 77 spisa), a u kojoj je navedeno da dužnik navedenog datuma je u neprekidnoj blokadi 1219 dana, te da nepodmirene evidentirane obveze iznose 2.577.953,41 kn. Zapravo, da dužnik nema niti bilo kakve imovine, kako nekretnina, tako niti pokretnina, koje bi činile stečajnu masu, te u odnosu na navedeno pribavljeno je Uvjerenje RH, MUP, Policijska uprava zagrebačka, iz koje je vidljivo da dužnik nije evidentiran kao vlasnik vozila, a iz pribavljenog izvatka iz zemljišnih knjiga Općinskog građanskog suda u Zagrebu, Zemljišnoknjižni odjel Zagreb od 31.10.2017., proizlazi da dužnik nije vlasnik nekretnina, već da se nalazi u zakupnom odnosu na rok od 10 godina, te da predmetni zakup istječe 2018. godine. Da je dužnik povodom predmetnih nekretnina vodio dva postupka na Trgovačkom sudu u Zagrebu, a u kojima su donesene prvostupanjske odluke kojima su tužbeni zahtjevi odbijeni. Iz iznesenoga, proizlazi da ovaj dužnik nema imovine dostatne za podmirenje troškova provedbe kako prethodnog, tako i otvorenog stečajnog postupka, kao ni za diobu vjerovnicima.  
             Prema odredbi čl. 132. st. 1. SZ-a ako prije otvaranja stečajnoga postupka sud utvrdi da imovina dužnika koja bi ušla u stečajnu masu nije dovoljna ni za namirenje troškova toga postupka ili je neznatne vrijednosti, rješenjem će pozvati osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnoga postupka da u roku od 15 dana uplate predujam za namirenje troškova prethodnoga i otvorenoga stečajnog postupka. Stavkom 2. navedenog članka propisano je da ako osobe iz stavka 1. ovoga članka ne predujme traženi iznos, sud će donijeti rješenje o otvaranju i zaključenju stečajnoga postupka.
	U smislu citirane odredbe čl. 132. st. 1. SZ-a pozvane su osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnoga postupka predujmiti troškova prethodnoga i otvorenoga stečajnog postupka u ukupnom iznosu  20.000,00 kn i to za: nagradu stečajnom upravitelju ukupno 5.000,00 kn, troškove knjigovodstva mjesečno 1.500,00 kn, troškove platnog prometa, blagajne, telefona, uredske troškove i troškove ostalih administrativnih poslova mjesečno 1.000,00 kn, a sve bazirano na trajanju postupka u vremenu od 6 mjeseci. 
	Imajući u vidu navode iz rješenja o pokretanju prethodnog postupka, odnosno,  upozorenja zakonskom zastupniku dužnika na pravne posljedice davanja netočnih ili nepotpunih podataka, obavijesti, izvješća, izjava ili popisa, kao i činjenicu da je zakonski zastupnik dužnika ignorirao kako davanje prethodno navedenih podataka, tako i dolazak na ročišta, sud je, u smislu odredbe čl. 132. st. 1. SZ-a pozvao osobe koje imaju pravi interes za provedbom i otvaranjem stečajnog postupka nad predmetnim dužnikom, na predujmljivanje iznosa troškova prethodnog i otvorenoga stečajnog postupka (točka I. izreke) te su upozoreni na pravne posljedice ako ne postupe po ovom rješenju iz točke I. sukladno odredbi članka 132. st. 2. SZ-a (točka II. izreke). 
Slijedom svega prethodno iznesenog, doneseno je ovo rješenje.
	 
U Zagrebu 22. studenog 2017.
                     
                                                                          Sudac:
                                                                            Lucija Butigan, v.r.

Uputa o pravnom lijeku:
Protiv ovog rješenja može se izjaviti žalba. Žalba se podnosi ovom sudu u 2 primjerka za Visoki trgovački sud RH u roku od 8 dana, od dana dostave rješenja.

Za točnost otpravka – ovlašteni službenik:
Antonija Fuš
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