REPUBLIKA HRVATSKA

Trgovacki sud u Zagrebu
Zagreb, Amruseva 2/I1

42. Povrv-1291/2019
PRESUDA

U ime Republike Hrvatske, Trgovacki sud u Zagrebu, po sucu pojedincu
Hrvoju LukSi¢, u pravnoj stvari tuzitelja HELIOS HRVATSKA drustvo s
ogranicenom odgovornos¢u za trgovinu boja 1 lakova, Zagreb, Radnicka cesta 173/d,
OIB: 51925436571, koga zastupa punomoc¢nik Igor Svilar, odvjetnik u Zagrebu,
Gredicka 23, protiv tuzenika ANAMIL proizvodnja, trgovina i usluge d.o.o., Zagreb,
Josipa Lonéara 2 ¢, OIB: 29315506757, koga zastupa punomoénik Drazen Smajgel,
odvjetnik u Zagrebu, Draskovi¢eva 53, radi naplate nov¢ane trazbine u iznosu od
207.746,72 kn, nakon glavne rasprave zaklju¢ene dana 9. studenog 2020. g. u
prisutnosti punomo¢nika tuzitelja i prisutnosti punomocénika tuzenika s danom
objave 16. prosinca 2020. g.

presudio je

I Odrzava se na snazi platni nalog sadrzan u rjeSenju o ovrsi Ovrv-1270/2018 ood
08.03.2018. Javnog biljeznika Zeljke Maroslavac iz Zagreba, Avenija Dubrovnik 12
djelomic¢no se odrzava na snazi u dijelu u kojem se nalaze tuzeniku kao ovrSeniku da
isplati tuzitelju kao ovrhovoditelju iznos od 177.746,72 kn sa zakonskim zateznim
kamatama prema c¢lanku 29. Zakona o obveznim odnosima po stopi koja se odreduje
uvecanjem prosjecne kamatne stope na stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje od
godine dana nefinancijskim trgovackim drustvima izracunate za referentno razdoblje
koje prethodi tekuc¢em polugodistu za 5 postotnih poena tekuéima:

- na iznos od 46.500,00 kn od 19.12.2017. pa do isplate,

- na iznos od 4.146,72 kn od 03.03.2018. pa do isplate,

- na iznos od 600,00 kn 02.03.2018. g. do isplate

te u dijelu u kojem se nalaze tuZeniku kao ovrSeniku da isplati tuZitelju kao
ovrhovoditelju zakonske zatezne kamate na iznos glavnice od 30.000,00 kuna
obracunate od 19.12.2017. pa do 12.03.2018. godine prema clanku 29. Zakona o
obveznim odnosima po stopi koja se odreduje uve¢anjem prosjecne kamatne stope na
stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim
drustvima izracunate za referentno razdoblje koje prethodi teku¢em polugodiStu za 5
postotnih poena, kao 1 u dijelu u kojem se tuzeniku kao ovrSeniku nalaze da tuzitelju
kao ovrhovoditelju naknadi nastali tro§ak ovr$nog postupka u iznosu od 6.159,34 kn
sa zakonskim zateznim kamatama prema ¢lanku 29. Zakona o obveznim odnosima po
stopi koja se odreduje uvecanjem prosjecne kamatne stope na stanja kredita odobrenih
na razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim druStvima izraCunate za
referentno razdoblje koje prethodi tekuéem polugodiStu za 5 postotnih poena
teku¢ima od dana donoSenja rjeSenja o ovrsi pa do ovrhovoditeljeva namirenja

Il Platni nalog sadrzan u rjeSenju o ovrsi Ovrv-1270/2018 ood 08.03.2018. Javnog
biljeznika Zeljke Maroslavac iz Zagreba, Avenija Dubrovnik 12 djelomi¢no se ukida
u iznosu od 43,50 kn, za iznos troSkova ovr§nog postupka,



Il Platni nalog sadrzan u rjeSenju o ovrsi Ovrv-1270/2018 ood 08.03.2018. Javnog
biljeznika Zeljke Maroslavac iz Zagreba, Avenija Dubrovnik 12 djelomi¢no se ukida
u dijelu u kojem se nalaze tuzeniku kao ovrSeniku da isplati tuZzitelju kao
ovrhovoditelju zakonsku zateznu kamatu na na iznos od 600,00 kn od 27.02.2018. pa
do 02.03.2018. g.

IV Nalaze se tuzeniku da isplati tuZzitelju zakonske zatezne kamate na iznos glavnice
od 126.500,00 kuna tekuce od 08.01.2018. pa do isplate prema ¢lanku 29. Zakona o
obveznim odnosima po stopi koja se odreduje uveéanjem prosjecne kamatne stope na
stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim
drustvima izracunate za referentno razdoblje koje prethodi teku¢em polugodistu za 5
postotnih poena.

V Nalaze se tuzenika da naknadi tuzitelju troSak parni¢nog postupka, u iznosu od
27.295,00 kn, sa zakonskim zateznim kamatama prema c¢lanku 29. Zakona o
obveznim odnosima po stopi koja se odreduje uve¢anjem prosjecne kamatne stope na
stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim
druStvima izraCunate za referentno razdoblje koje prethodi teku¢em polugodistu za 3
postotnih poena teku¢ima od donosenja ove presude pa do naplate, sve u roku od 8
dana.
Rijesio je

Platni nalog sadrzan u rjeSenju o ovrsi Ovrv-1270/2018 ood 08.03.2018.
Javnog biljeznika Zeljke Maroslavac iz Zagreba, Avenija Dubrovnik 12 djelomiéno se
ukida u dijelu u kojem se nalaze tuzeniku kao ovrSeniku da isplati tuzitelju kao
ovrhovoditelju iznos glavnice od 30.000,00 kuna, kao i u dijelu u kojem se tuzeniku
kao ovrSeniku nalaze da tuzitelju kao ovrhovoditelju naknadi predvidivi trosak u
iznosu od 989,50 kn sa zakonskim zateznim kamatama prema ¢lanku 29. Zakona o
obveznim odnosima po stopi koja se odreduje uveéanjem prosjecne kamatne stope na
stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim
drustvima izracunate za referentno razdoblje koje prethodi tekuc¢em polugodistu za 5
postotnih poena teku¢ima od dana pravomocénosti i ovrSnosti rjeSenja o ovrsi pa do
naplate, te se utvrduje da je u tom dijelu tuzba povuéena.

Obrazlozenje

Na prijedlog tuzitelja (ovrhovoditelja) javni biljeznik Zeljka Maroslavac iz
Zagreba, Avenija Dubrovnik 12 donio je rjesenje o ovrsi, poslovni broj Ovrv-1270/2018
dana 08.03.2018.g kojim je naloZeno tuzeniku ANAMIL proizvodnja, trgovina i usluge
d.o.0., Zagreb, Josipa Loncara 2 ¢, OIB: 29315506757, platiti tuzitelju HELIOS
HRVATSKA drustvo s ogranicenom odgovornos$éu za trgovinu boja i lakova, Zagreb,
Radnicka cesta 173/d, OIB: 51925436571 iznos od 207.746,72 kn, sa zakonskom
zateznom kamatom od dana dospijeca pojedinog iznosa pa do plateza, kao i troSkova
ovr$nog postupka, s zakonskom zateznom kamatom od dana donosenja rjesenja o OVISi
pa do plateza.

Obrazlazu¢i svoj ovrsni prijedlog ovrhovoditelj je naveo da ima trazbinu
temeljem vjerodostojne isprave, Izvoda otvorenih ratuna na dana 26.02.2018. g. na
iznos od 207.746,72 kn , time da je uz ovrsni prijedlog ovrhovoditelj dostavio
vjerodostojnu ispravu ( list 3 spisa).



Protiv rjeSenja o ovrsi tuzenik (ovrSenik ) je pravodobno izjavio prigovor

Protiv rjeSenja o ovrsi ovrsenik-tuzenik ulozio je prigovor te naveo da ovrsenik
nikada nije bio u poslovnom odnosu sa ovrhovoditeljem, da ovrhovoditelj nije dostavio
pravnu osnovu temeljem koje potrazuje navedeni iznos, da nije dostavio ugovor,
narudZzbenicu, otpremnicu ili bilo koju ispravu temeljem koje proizlazi da je ovrsenik
bio u poslovnom odnosu s ovrhovoditeljem, da prijedlogu ne prileze niti dostavnice 1
potvrde o isporucenoj robi i/ili uslugama, kao i da ovrSenik nikada nije zaprimio ikakav
racun od strane ovrhovoditelja. Nadalje, u svom prigovoru ovrsenik je naveo da iz
prijedloga za ovrhu i same vjerodostojne isprave proizlazi kako je ovrhovoditelj
obracunao i zateznu kamatu, te je istu zaveo kao glavnicu i u prijedlogu za ovrhu na istu
opet obracunao zateznu kamatu, iako ovrhovoditelj nije financijska institucija, nakon ¢e
je sud temeljem Clanka 54. stavak 1. i 2. Ovr$nog zakona rjeSenje o ovrsi stavio izvan
snage u dijelu u kojem je odredena ovrha, ukinuo provedene radnje, a postupak je
nastavljen kao u povodu prigovora protiv platnoga naloga.

Ocitujuéi se na navode prigovora, u svom ocitovanju od dana 17. listopada
2018. g. tuzitelj je naveo da je predmet ovog postupka naplata potrazivanje tuzitelja
prema tuzeniku s osnova izvrSene kupoprodaje, odnosno isporuke robe iz prodajnog
asortimana tuzitelja prema racunima 21839-FI44-01 od 19.10.2017. g. u iznosu od
46.500,00 kuna, odnosno naplate dijela navedenog ra¢una kao i naplata po ra¢unu broj
23133-F144-01 od 08.11.2017. g. u iznosu od od 126.500,00 kuna, time da se se
navedeni racuni odnose na kupnju robe od strane tuzenika i isporuku iste tuzeniku,
obzirom da je tuZenik narucivao robu usmenim putem od radnika tuzitelja, a robu su
preuzimali radnici tuzenika.

Nadalje, u svom ocitovanju tuzitelj je naveo da se trazbina u iznosu od 600,00
kuna odnosi se na potrazivanje tuzitelja zasnovano na ¢l. 13. Zakona o financijskom
poslovanju 1 predstecajnoj nagodbi, odnosno posebnoj naknadi za troskove
prouzrocene vjerovniku duznikovim zaka$njenjem s ispunjenjem novéane obveze, i to
u iznosu od 40 EUR odnosno preratunom 300,00 kuna po svakom od racuna s
placanjem kojeg je tuzenik u zaka$njenju, time da se radi o posebnoj naknadi u
pauSalnom iznosu za 2 nepladena racuna, a koju tuzitelj ima pravo obracunati
tuZeniku temeljem navedenog zakonskog ovlaStenja, kao i1 da se preostali dio utuZene
trazbine u iznosu od 4.146,72 kuna odnosi se na obracunate zakonske zatezne kamate
na racune tuzitelja izdane tuzeniku u razdoblju od 03.02.2017. do 10.10.2017. godine
koje je tuzenik platio, ali sa zakaSnjenjem u odnosu na rok dospijeca iskazan na
racunima, a sve prema Kamatnom racunu 12/2017 koji je tuZitelj dostavio u prilogu
svog ocitovanja.

Isto tako, tuzitelj je u svom oc€itovanju naveo da je tuzenik potvrdio IOS koji
mu je poslao tuzitelj, kojim je u cijelosti potvrdio postojanje duga prema tuZitelju s
osnova dvaju utuzenlh rac¢una, dok je osporio samo iznos od 4.146,72 kune Kkoji se
odnosi na potrazivanje tuzitelja po kamatnom racunu 12/2017, $to dokazuje da
tuzenik uistinu duguje utuZeni iznos, time da je tuzitelj uz podnesak dostavio kopiju
racuna 21839-FI44-01 od 19.10.2017. g. temeljem kojeg potrazuje iznosu od
46,500,00 kn s otpremincom ( list 19-20 spisa ), kopiju racuna broj - 23133-F144-01
od 08.11.2017. godine u iznosu 126.500,00 kn, s otpremincom ( list 21-23 spisa ),
kopiju obracuna kamata na iznos od 4.126,72 kn ( list 26-27 spisa ), raCune koje je
tuzenik platio s zakasnjenjem zajedno s dokazima o placanju 37 (list 28-37 spisa),



kopije korespondencije izmedu tuzitelja i tuzenika upucana elektroni¢kom postom (
list 38-41 spisa ).

Obzirom da je RjeSenjem Trgovackog suda u Zagrebu, broj 48 St-1864/2018
od 22.08.2018.g. otvoren je predsteCajni postupak nad subjektom ANAMIL
proizvodnja, trgovina i usluge d.o.o., Zagreb, Josipa Loncara 2 ¢, MBS: 080442834,
OIB: 29315506757 i za povjerenika je imenovan Nikola Remenar, Hrvatska, Zagreb,
Bolnicka cesta 76, OIB: 48313195864 sud je rjeSenjem od dana 22. listopada 2018. g.
utvdio da je nastupio prekid postupka.

Podneskom od dana 14.03.2019. g. tuzitelj je izvijestio sud da je ovaj sud
Rjesenjem od 25.02.2019. pod brojem 48. St- 1864/18 ( list 45-56 spisa ), uputio
vjerovnika u parnicu za osporeni dio trazbine, te je tuzitelj nastavio postupak za iznos
od 4.582,00 kn, dok je kao osnovan utvrden iznos od 185.073,51 kn, od prijavljenih
219,655,51 kn ( list 47 spisa ), s obrazlozenjem da je u vjerovnikovoj prijavi neto¢an
obracun placenog, umjesto 80.000,00 kn, vjeroVnik priznao da je plac¢ano 50.000,00
kn (list 51 spisa ).

Obzirom na navedeno, sud je rjeSenjem od dana 15. ozujka 2019. g. odlucio
da se nastavlja postupak, nakon Cega je tuZzitelj u spis dostavio kopiju Obrasca 3.
odnosno kopiju Prijave trazbine vjerovnika u predstecajnom postupku ( list 63-64
spisa ), na iznos od 219.655,51 kn, kopiju dokumentacije na kojoj temelji svoj tuzbeni
zahtjev ( list 66-71 spisa ), izvod otvorenih racuna na dan 26.02.2018. g. na iznos od
207.746,72 kn ( list 72 spisa ), kopiju 10S-ispis otvorenih stavki dobavljac¢a s danom
31.12.2017. g. ( list 73 spisa ), te obracuna zakonskih zateznih kamata ( list 78.81
spisa ).

Obzirom da je medu strankama postojao prijepor oko osnove i visine dijela
osporene trazbine izveden je dokaz vjeStaCenjem po vjesStaku financijske struke ( list
92-95 spisa ), time da je vjeStak uz Nalaz i mi$ljenje dostavio dokumentaciju koju su
dostavile stranke ( list 96-99 spisa ).

Podneskom od dana 03. kolovoza 2020. g. tuZitelj je izvijestio sud da je
07.02.2020. g. Trgovacki sud u Zagrebu je donio rjesenje broj 48. St- 1864/18 kojim
se obustavlja predstecajni postupak nad ovdje tuZenikom, da je navedeno rjeSenje je
potvrdeno rjeSenjem Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske broj 76 Pz-
1493/2020 od 27.04.2020. godine tako da je predstecajni postupak nad tuzenikom
pravomo¢no obustavljen, slijedom cega se ovaj postupak vodi radi utvrdenja
osnovanosti ili neosnovanosti tuzbenog zahtjeva koji je bio prije predstecajnog
postupka nad tuzeniko. Isto tako, tuZitelj je naveo
- da je u predstecajnom postupku bila priznata trazbina tuzitelja od strane tuzenika
gotovo u cijelosti,

- da je provedenim vjestacenjem nedvojbeno utvrdena trazbina i visina traZbine
tuzitelja,

- da je trazbina tuzitelja po raunu br. 21839-FI144-01 od 19.10.2017. godine dana
12.03.2018., dakle nakon podnosenja ovrsnog prijedloga (utuzenja) u ovom predmetu,
dodatno plac¢ena 1 podmirena djelomi¢no u iznosu od 30.000,00 kuna tako da dug po
tom racunu iznosi sada 46.500,00 kuna pa je tuzitelj za taj dio pladene glavnice
povukao tuzbu i tuzbeni zahtjev, dok ostaje nepodmireno potrazivanje tuzitelja s
osnova neplacenih zakonskih zateznih kamata na taj dio glavnice od 30.000,00 kuna;



- da tuzitelj omaSkom u prijedlog za ovrhu nije unio i tijek zatezne kamate na dio
glavnice od 126.500,00 kuna po racunu br. 23133-FI144-01 od 08.11.2017. g. nakon
Cega je specificirao tuzbeni zahtjev, u skladu s kojim je sud donio presudu.

Medu strankama u ovom postupku sporno je da li su stranka bile u obvezno-
pravnom odnosu, temeljem kojeg je tuzitelj izdao tuzeniku racune, temeljem kojeg je
tuzitelj potrazivao iznos kamata od 4.146,72 kn od 03.03.2018. pa do isplate, zbog
neplacanih racuna, te da li tuzitelj moze potrazivati od tuzenika iznos od 600,00 kn, a
koje potrazivanje se temelji na na ¢l. 13. Zakona o financijskom poslovanju i
predstecajnoj nagodbi, odnosno posebnoj naknadi za troskove prouzrocene vjerovniku
duznikovim zakaSnjenjem s ispunjenjem novcane obveze, i to u iznosu od 40 EUR
odnosno preracunom 300,00 kuna po svakom od racuna s pla¢anjem kojeg je tuzenik
u zaka$njenju, a koji tuzitelj potrazuje temeljem navedene zakonske odredbe.

Tuzitelj u ovom postupku potrazuje isplatu iznosa od 46.500,00 kn od
19.12.2017. g. pa do isplate, a koje potrazivanje se odnosi na racun broj 21839-FI144-
01 od dana 19.10.2017. g. na iznos od 126.500,00 kn, time da je tuzenik prema tvrdnji
tuzitelja prije pokretanja postuka djelomic¢no platio racun, slijedom cega je tuZitelj
potrazivao iznos od 76.500,00 kn, s kamatom od 19.12.2017. g. do plateza. Nakon
toga, tuZenik je platio daljnji iznos od 30.000,00 kn nakon donoSenja rjeSenja o ovrsi,
slijedom Cega je tuzitelj povukao tuzbu za navedeni iznos, te potrazivao iznos od - na
iznos od 46.500,00 kn od 19.12.2017. pa do isplate, kao i iznos kamata od dana
dospijeca ra¢una pa do plateza iznosa od 30.000,00 kn, a koji dio tuzbenog zahtjeva je
sud usvojio. Tuzitelj je uz ra¢un dostavio Otpremnica broj 80513446 ( list 67 spisa )
iz koje je vidljivo da je tuzitelj isporucio robu, te da ju je tuzenik zaprimio. Nadalje,
djelomi¢nim uplatama racuna, u dva navrata, tuzenik je na posredan nacin priznao da
je s tuziteljem u obvezno-pravnom odnosu, kao i da tuzitelj ima trazbinu prema
njemu, time da tuzenik nije dostavio dokaz da je eventualno zaprimljenu robu
reklamirao ili vratio, kao ni da je vratio tuzitelju zaprimljeni racun.

Isto tako, tuzitelj je potrazivao iznos od 126.500,00 kn, u skladu s platnim
nalogom, te kamatu od 08.01.2018. g. temeljem racuna broj 23133-FI144-01 od dana
8.11.2017.g. ( list 68 spisa ) time da je uz racun tuzitelj dostavio i Otpremnicu broj
80518619 ( list 69 spisa ) iz koje je vidljivo da je tuzenik zaprimio robu, te primitak
potvrdio pecatom i potpisom.

Glede potrazivanja iznosa od 4.146,72 kn, po Kamatnom racunu od dana
31.12.2017. g. ( list 26,26 spisa ), sacinjen u skladu s raCunima i izvodima iz banke
kao dokaz placanja ( list 30-41 spisa ), za navesti je kako su u istom navedeni svi
bitni elementi obracuna i to ba$ osnov i visina traZzbine po kojem su kamate
obracunate, vrijeme dospjelosti 1 vrijeme placanja tih trazbina, broj dana zakaSnjenja
za koje su kamate obracunate, visina kamatne stope po kojoj su kamate obracunate i
pojedina¢ni 1 ukupni iznos kamata. Tijekom postupka tuzitelj je dostavio sudu 1
tuzeniku sve racune po kojima su kamate obraCunate sa ispravama o placanju tih
racuna.

Tijekom postupka tuzenik je naveo da je tuzitel] u ovrSnom prijedlogu
obracunao i zateznu kamatu, te je istu zaveo kao glavnicu i u prijedlogu za ovrhu na
istu opet izraCunao zateznu kamatu, a koji navodi ne odgovaraju dokazima koji su
navedeni u spisu. Naime, tuzitelj potrazuje isplatu po jednom racunu koji je



djelomicno placen prije pokretanja ovrSnog postupka, time da je isti djelomic¢no
placen u iznosu od 30.000,00 kn nakon pokretanja postuka, te radi naplate drugog
racuna koji nije ni djelomi¢no placen.

Tuzitelj je u spis dostavi dokumentaciju iz koje je vidljivo da potrazuje kamatu
na kasnije placene racune, a koji nisu utuzeni, te je dostavio dokaz da su racuni
placeni s zakasnjanjem. Kako tuzenik po zaprimanju naprijed navedenih isprava
nakon toga nije osporio niti jedan od naprijed navedenih bitnih elemenata tuziteljevog
obracuna kamata, pa dakle nije doveo u sumnju vjerodostojnost i ra¢unsku to¢nost
tuziteljevog obracuna, to njegove opcenite 1 ni¢im potkrijepljene tvrdnje da je tuzitel;
trazio kamatu na kamatu, iako nije financijska institucija, a koje navode sud ne
prihvaca. Stoga je sud prihvatio tuziteljev obracun kamata i temeljem istog utvrdio
osnovanost potrazivanja trazbine tuzitelja u iznosu od 4.146,72 kn, sa zakonskom
zateznom kamatom od 03.03.2018. g, do plateza.

Na ro¢istu odrzanom dana 9. studenog 2020. g. vjestak financijske struke se
o¢itovao na visinu obracuna kamata tuzitelja, te naveo da je tuzitelj obracunao
zatezne kamate u skladu s dospije¢ima racuna i kasnijim uplatama (list 26 i1 27 spisa),
odnosno da su ispravno obracunate zakonske zatezne kamate.

Obzirom na navedeno, sud u potpunosti poklanja vjeru sacinjenom Nalazu i
misljenju sudskog vjestaka drzeci da je sacinjen strucno i u skladu sa danim zadatkom
suda, time da se vjestak na rociStu usmeno ocitovao na okolnost to¢nosti izra¢una
visine zakonskih zateznih kamata zbog kasnijeg plac¢anja racuna, a koji nisu predmet
postupka i koji su placani sa zakasnjenje, odnosno vjestak je usmeno izlozio Nalaz i
misSljenje uvjerljivo 1 logi¢no te je prema misljenju ovog suda otklonio prigovore
tuzenika koji stoga nije sud doveo u razumnu sumnju glede postojanja odlu¢nih
¢injenica kao niti u utvrdenja vjestaka iznesenim u nalazu i misljenju

TuZenik je medutim osporio tvrdnje tuzitelja da bi postojala njegova obveza
platiti naknadu za kasnjenje u placanju u iznosu od ukupno 600,00 kuna sa zateznim
kamatama od 27.02.2018. g. do isplate .

Propisano je ¢l. 13. stavkom 1. Zakona o financijskom poslovanju i
predstecajnoj nagodbi (“Narodne novine", broj 108/12., 144/12., 81/13., 112/13.,
71/15. i 78/15., dalje: ZFPPN) da u poslovnim transakcijama izmedu poduzetnika i
izmedu poduzetnika i osoba javnog prava u kojima je osoba javnog prava duznik
nov¢ane obveze, ako duznik zakasni s ispunjenjem novcane obveze, vjerovnik ima
pravo, bez ikakve daljnje opomene, na posebnu naknadu u kunama u protuvrijednosti
40,00 EUR. Stavkom 2. istog ¢lanka propisano je da vjerovnik ima pravo na posebnu
naknadu bez obzira na to je li pretrpio kakvu Stetu zbog duznikova zakasnjenja.
Stavkom 3. je propisano da odredbe stavaka 1. 1 2. ¢lanka 13. ni na koji nacin ne
umanjuju, ne ogranicavaju niti iskljucuju pravo vjerovnika na naknadu Stete, troskove
postupka prisilne naplate i ostala prava koja mu pripadaju zbog duznikovog
zakaSnjenja.

Tuzitelj je tuzeniku, a $to je utvrdeno iz sadrzaja isprava ra¢una izdao dva
racuna kojim ga je pozivao platiti cijenu robe koju mu je, o ¢emu nije bilo spora medu
strankama, predao, a koju mu tuZzenik u ostavljenom mu roku djelomi¢no platio,
odnosno djelomicno je platio jedan racun, dok drugi racun nije ni djelomicno platio.



Na temelju naprijed navedenih ¢injenica, tuzitelj kao vjerovnik, na temelju ¢lanka 13.
stavka 1. ZFPPN-a ovlasten je traziti od tuzenika placanje posebne naknade, kao
fiksnog iznosa za svaki ra¢un. Pravo obracunati i traziti isplatu ove posebne naknade
vjerovnik ima od onog trenutka od kada se duznik nalazi u zakasnjenju. lako se
tuzenik nalazio u zakaSnjenju s ispunjenjem svake od u racunima tuzitelja iskazane
trazbine joS od iz 2017, i 2018. G. , tuzitelj je ukupnu naknadu obra¢unao 27.02.2018.
g.tako da je tako da je naknadu od 40,00 EUR-a po oba racuna.

Tuzitelj je dakle imao pravo traziti isplatu naknade prema ¢lanku 13. ZFPPN-a
u iznosu od 600,00 kn, sukladno &lanku 13. ZFPPN-a i ¢lanku 2. stavku 1. ZPP-a sud
prihvatio tuziteljev zahtjev za isplatu posebne naknade u iznosu od 600,00 kuna.
Medutim, tuzitelj nema pravo zahtijevati placanje zateznih kamata zbog kasnjenja s
placanjem posebne naknade, jer posebna naknada prema ¢lanku 13. ZFPPN-a ne
predstavlja nov¢anu obvezu iz ¢lanka 29. stavka 1. ZOO-a, pa je u dijelu kojim je
tuzitelj trazio isplatu zateznih kamata na iznos posebne naknade od 600,00 kuna u
razdoblju od 27.02.2018. g. do 02.03.2018. g. odnosno dana podnosenja prijedloga za
ovrhu javnom biljezniku tuziteljev zahtjev sud odbio, a od dana podnoSenja
prijedloga pa do plateza usvojio, pa sukladno ¢lanku 451. stavku 3. ZPP-a u tom
dijelu ukinuo platni nalog sadrzan u predmetnom rjeSenju o ovrsi te odlucio kao u
izreci presude, pod to¢. I to¢. 1l

Kako iz rezultata dokaznog postupka u ovom predmetu proizlazi da tuzenik
nije podmirio dugovanje prema tuzitelju u utuZenom iznosu u ovom postupku, a po
racunima za izvrSenu isporuku robe, koju je duzan podmiriti temeljem odredbe ¢l.
376. Zakona o obveznim odnosima (NN 35/05, 41/08, 125/11 i 78/15, dalje ZOO-a) u
svezi s C¢l. 438. ZOO-a, a niti da je racune za koje su obracunate zatezne kamate po
obracunu za kamate, ( list 78-81 spisa ) podmirio na vrijeme, a ne sa zakasnjenjem i
koje je duzan podmiri tuzitelju temeljem odredbe ¢l. 29. st. 1. ZOO-a, i primjenom
odredbe ¢l. 451. ZPP-a to je valjalo prihvatiti tuzbeni zahtjev tuzitelja radi isplate,

Prema odredbi ¢l. 183. ZOO-a duznik dolazi u zakasnjenje kada ne ispuni
obvezu u roku odredenom za ispunjenje, $to znaci da pada u zakaSnjenje prvi dan
nakon dospijeca trazbine. Tuzenik po dospije¢u utuZene trazbine istu nije platio, pa
temeljem odredbe ¢l. 29. st. 1. ZOO-a pored navedene glavnice duguje tuZitelju i
zatezne kamate.

Odluka o tuziteljevom zahtjevu za naknadu troska ovrSnog 1 parni¢nog
postupka temelji se na odredbama ¢l. 6. Pravilnika o nagradama i naknadi troskova
javnih biljeznika u ovrSnom postupku (,,Narodne novine“, br. 8/11, nastavno:
Pravilnik), ¢l. 154. st. 1. te ¢l. 155. ZPP-a, Zakonu o sudskim pristojbama (*Narodne
novine™ br. 74/95, 57/96, 137/02, 26/03 i 125/11) i Tarifi o nagradama i naknadi
troSkova za rad odvjetnika (,,Narodne novine®, br. 148/09, dalje: OT/09 i br. 142/12,
dalje: OT/12), uzimajuci u obzir vrijednost predmeta spora u iznosu od 207.746,72
KN, obzirom da je postupak pokretnut radi isplate nov€ane trazbine u iznosu od
207.746,72 KN, pa je nakon toga doSlo do prekida i nastavka postupka, time da je
zbog obustave predstecajnog postupka tuzbeni zahtjev jedino moglo biti odlucivanje o
platnom nalogu, protiv kojeg je tuzenik uloZio prigovor.

Slijedom navedenog tuzitelju je priznat troSak ovrSnog postupka i to za sastav
ovrsnog prijedloga (Tbr. 11. u vezi st br. 7 Tarife o nagradama i naknadi troskova za



rad odvjetnika (2.500,00 kn + PDV25% 625,00 kn) 3.125,00 kn, trosak
javnobiljezni¢ke nagrade (1. 2. Pravilnika o izmjeni i dopuni Pravilnika o nagradama
i naknadi troskova j.b. u ovr$snom postupku- NN 114/12) 3.034,34 kn ( 2.427,47kn +
PDV25% 606,87 kn ), ukupno 6.159,34 kn, slijedom ¢ega je odlu€eno kao pod toc. I
izreke.

Odbija se tuzitelj sa zahtjevom za naknadu troSkova ovrSnog postupka za
pausalan trosak javnog biljeznika (¢l. 3. Pravilnika o nagradama i naknadi troskova
j.b. u ovr$snom postupku - NN 8/11, 114/12) 43,50 kn (34,80 kn + PDV25 % 8,70 kn
) obzirom da tuzitelj nije dokazao da su ti troSkovi nastali, slijedom cega je odluc¢eno
kao pod to¢. II izreke

O troskovima parni¢nog postupka odluceno je temeljem odredbe ¢l. 154. st. 1.
ZPP-a, te se parni¢ni troSak odnosi se na troSak zastupanja po Tarifi o nagradama i
naknadi troSkova za rad odvjetnika (Narodne novine broj 142/12, 103/14 i 144/14),
bududéi da je tuzitelja zastupao odvjetnik, koji se sastoji od troska sastava podneska (
Tbr8.tl. ) od dana 17.10.2018. g. kojim se tuzitelj ofitovao na navode prigovora i
dostavio dokumentaciju na kojoj temelji svoj tuzbeni zahtjev, te troska sastava podneska
od dana 14.03.2019. godine kojim je tuzitelj predlozio nastavak postupka, te dostavio
dokumentaciju vezano za predstecajni postupak nad tuZzenikom, te troSak troSak pristupa
na rociste ( Thr.9.t.l. ), dana 08.7.2019. g. 06.09.2019. g. 22.07.2020. g. 05.10.2020. g.
09.11.2010. g. Po 2.500,00 kn, 17.500,00 kn, uvecano za pripadaju¢i PDV 25%, odnosno
4.375,00 kn, 21.875,00 kn, uvecano za troskove vjestacenja 3.000,00 kn, te troSak sudske
pristojbe na presudu u iznosu od 2.420,00 kn,sukladno Zakonu o sudskim pristojbama
- Tar.br.2. t.1 ( Zakona o sudskim pristojbama ,,Narodne novine* br. 74/95, 57/96,
137/02, (26/03), 125/11, 112/12, 157/13, 110/15; dalje ZSP), sveukupno 27.295,00
kn,. te je stoga odluceno kao u toc. V.

Na roc€istu odrzanom dana 5. listopada 2020. g. Tuzitelj je naveo da navodi
da povlaci tuzbu za iznos glavnice od 30.000,00 kn kao i za iznos predvidivog troska
u iznosu od 989,50 kn, time da je tuZenik naveo da se ne protivi djelomi¢nom
povlacenju tuzbe, slijedom cega je odluceno kao u izreci rjesenja.

Zagreb, 16. prosinca 2020.
SUDAC:
Hrvoje Luksié¢

POUKA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove presude dopusStena je zalba Visokom trgovatkom sudu Republike
Hrvatske. Zalba se podnosi putem ovog suda, u tri primjerka, a u roku 15 dana od
dana dostave prijepisa presude.

DNA:

1. HELIOS HRVATSKA drustvo s ograni¢enom odgovornoS¢u za trgovinu boja i
lakova, Zagreb, Radnicka cesta 173/d, OIB: 51925436571, koga zastupa punomo¢nik
Igor Svilar, odvjetnik u Zagrebu, Gredicka 23, uz nalog za pristojbu na presudu
2.427,00 kn



2. ANAMIL proizvodnja, trgovina i usluge d.o.o., Zagreb, Josipa Loncara 2 ¢, OIB:
29315506757, koga zastupa punomocnik Drazen Smajgel, odvjetnik u Zagrebu,
Draskoviceva 53
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