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BRLE CIC & partnerl : .- -kontakt@brlecic.com, QIB: 75277763692

javno tgovadko druve za ohavlianis odwjatnizkih postova Addiko bank d.d.: HR5125000081101365854

U Varazdinu, 04.06.2019. godine
Poslovni broj: Ovr-531/18

OPCINSKI SUD U VARAZDINU

OVRHOVODITEL): I.ESEF BARAKOVICi dr.
Velika Mlaka 10408, Pavlinska 50,

. OIB 30013764653
Ouwrbovoditelie gastupa Meliba Okl Buljanovié, odyjetnica iz Zagreba

OVRSENIK: 1. ISTO GRUPA d.d.
Augusta Senoe 4-6, Varazdin
OIB 78858201330

II. INDUSTROGRADNJA d.d.
Augusta Senoe 4-6, Varazdin
OIB 03714155365

Ovrienika zastupagu odvjetnzcc OL Brielic & partneri iz Varagdina

RADI: ovrhe na novéanoj trazbini
VPS: 789.449,49 kuna

ZALBA
protiv RjeSenja o ovrsi Opcinskog suda u Varazdinu,
od 20.05.2019. godine, poslovni btoj: Ovr-531/18-22

Ovréenici su dana 05.10.2018. godine primili Rjesenje kojim je odbijen njegov prijedlog za odgodu
ovthe u ovom predmetu radi Cega ovim u zakonskom roku ulaZe Zalbu protiv predmetnog rjedenja, te
isto pobijaju u cijelosti.

Ovrienici prije svega napominju da naslovni sud jo$ uvijek nije Zalbu protiv Rjesenja o ovisi u kojem
je Izneseno niz prigovora na postupanje suda i protuzakonito donosenje rjesenja, poslao na rjeSavanje
viSem sudu, iako su ovrsenicd podnijeli i prigovor promasene aktivne legitimacije 1 prigovor
nedopustenosti pokretanja ovog ovrinog postupka i niz drugih prigovora o kojima bi najprije trebao
odluditi Zupanijski sud, te vjerojatno 1 ukinuti rjeSenje o ovrsi.

Nadalje, naslovni sud u svakom svojem rjefenju kojim odbija prijedloge za odgodu ovrhe u
ptedmetima protiv ovrSenika doslovno preslikava tekst obtazloZenja uz navod kako ovrSenici nisu
uéinili vjerojatnim da bi provedbom ovthe trpjeli tesku ili teSko nadoknadiva Stetu jer nisu u spis
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/ dostavili dokaze iz kojih bi proizlazilo da su ovrhovoditelji nezaposleni, jesu li vlasnici nekretnina,

poktetnina itd. .. odnosno da ovrienici nisu dostavili niti jedan jedini dokaz da se neée moéi naplatiti od
ovthovoditelja tj. vratiti svoja sredstva ako se ova ovrha uka¥e nedopustenom, a ovidenici predmetno
traZenje i stav suda smatraju bespredmetnim obzirom da u ovrinom postupku nije smisao da ovtSenici
dokazu koliko imovine ovthovoditelji imaju i jesu i uw moguénosti vratii ovrenicima bespravno
naplaceni novac, vec je smisao ovog postupka da Sud donese zakonito rjesenje.

Uvjeta za donosenje Rjesenja o ovisi u ovom predmetu nije bilo, jer, Sud je potpuno pogresno
procijenio status ovthovoditelja te time i njihovo pravo da protiv ovisenika provodi ovtine postupke,
radi Cega je notorno da ¢e ovrienici provodenjem ovrhe i bespravnim ustegnuéem znatnib novéanih
sredstava pretrpjeti znatnu i nenadoknadivu $tetu.

Dakle, odhuka suda kojomn odbija prijedlog za odgodu ovrhe, nezakonita je u cijelosti obzirom da su za
odgodu ispunjeni bas svi na zakonu propisani uvjeti.

Prvo, u ovrsnom postupku pod gornjim poslovnim brojem ovtSenici su protiv citiranog rjesenja o ovrsi

podnijeli Zalbu kojom isto pobijaju u cijelosti i to zbog pogreine primjene materijalnog prava, bitne

povtede odsedaba ovisnog postupka te zbog razloga iz odredbe &l. 50. stavak 1., tod 3., 7., 9. i 10.
;. Ovrinog zakona.

Citiranim Rjesenjem o ovrsi odredena je predloZena ovrha na novéanim sredstvima ovedenika i to
temeljem ovrSne isprave — presude Opéinskog radnog suda u Zagrebu Pr-2135/14 od dana 26.05.2015.
godine, potvrdene presudom 7S u Zagrebu Gz R-1918/15 od 26.04.2016. godine, medutim predmetna
ovrina isprava izgubila je pravnu snagu u odnosu na drudtvo INDUSTROGRADNJA GRUPA dd.,
odnosno 1 u odnosu na njegove pravne sljednike INDUSTROGRADN]JA d.d. i ISTO GRUPA d.d. i to
sukladno odredbi ¢l. 81. Zakona o financijskom poslovanju i predstecajnoj nagodbi.

Kao sto je i u Zalbi detaljno istaknuto, u konkretnom sludaju ispunjeno je niz Zalbenih razloga zbog
cega je predmetno rjeSenje nezakonito. OvrSenici u nastavku u kratkim crtama isti¢u osnovanost svoje
zalbe, a time 1 ovog prijedloga za odgodu ovrhe kako slijedi.

1. Sukladno Planu podjele, pravni odnosi i eventualne traZbine ovthovoditelia koje su predmet ovog
postupka, presle su na drudtvo INDUSTROGRADNIJA d.d,, a ne na ISTO GRUPA d.d. — shijedom

navedenog osnovan je prigovot promasene pasivne legitimacije u odnosu na 1. ovrienika.

f(. 2. 1. ovrsenik ne odgovara solidarno za-obveze drustva koje se dijeli, ve¢ za njih, konkretno odgovara
drustvo INDUSTROGRADNJA d.d., sukladno Planu podjele i zakonu, a sve kada bi trazbina uopde
postojala. '

3. Nad drustvoin INDUSTROGRADN]A d.d., ovdje 1. ovrieniky, u tijeku je predstecajni postupak.
Naime, RjeSenjem Trgovackog suda u Varazdinu, posl. broj S5t-212/2018 od 14. lipnja 2018. godine, ‘
otvoren je predstecajni postupak nad duznikom INDUSTROGRADNJA d.d. Varasdin, OIB:
03714155365. Odredbom &. 68. st. 1. Ste¢ajnog zakona propisano je sljedeée: "Od dana otvaranja
Dpredsieiajnoga postupka do njegova zavrietka nife dopusteno pokretanje parnicnil, ovisnih, upravnilr 1
Ppostupaka osiguranja protiv duZnika", dakie, ptedmetni prijedlog veé iz tog razloga, bez ulazenja u
meritum, valja odbacit.

4. Trazbine svih ovrhovoditelja koje su predmet ovog ovrinog postupka nastale su prije otvaranja
postupka predstecajne nagodbe nad drustvom Industrogradnja grupa d.d. Zagreb, koje je pripojeno
drustvu ISTO d.d. VaraZdin, a potom podijelieno, uz izdvajanje oveenika i kao takve prijavljene su u
postupak. predstecajne nagodbe nad dru$tvom Industrogradnja grupa d.d. Zagreb. U konaénici
obuhvacene su pravomoinom zakljudenom predstecajnom nagodbom nad pravaim prednikom
ovrienika pred Trgovackim sudom u Zagrebu, Stpn-332/14, dana 05.09.2014. godine.
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Dakle, sukladno odredbi ¢l. 81. st. 3. ZFFPN-a, kojim je propisano: "Owrfne isprave kgje se odnose na
traghine iz predsieiaine nagodbe gube u odnosu na dugnika praveu snagu”, ovtna isprava temeljem koje je
pokrenuti ovaj ovr$ni postupak izgubila je pravou snagu!

Jednako tako, osim §to je izgubila pravou snagu, valja_istaknuti kako su svi vjerovnici — ovdje
OVRHOVODITELJI NAMIRENI -U_CIJELOSTI sukladno utanalenjn iz predsteCajne

nagodbe ~ unosom uy kapital odnosno prijenosom dionica pravinog prednika oviSenika o ¢emu
su ovrienici dostavili dokaz uz svoju Zalbu.

Sve navedene prigovore 1 istaknute Zalbene razloge ovrsenici su potkrijepili javnim ispravama, slijedom-
¢ega, naslovnom sudu ne preostaje niSta drugo nego usvojiti Zalbu.

DOKAZ: - uvid v isprave i predmete predloZene u Zalbi protiv rjeSenja o ovrsi

U sluéaju da sud odmah, bez odgode, ne donese rjesenje o odgodi ovog ovrSnog
postupka i is#0o odmah ne dostavi Financijskoj agenciji, FINA ce ovrhovoditelju
prenijeti sva zaplijenjena nov€ana sredstva iako se ovrha nezakonito provodi! Ve
iz toga je vidljivo da Ce ovrSenicima nastati ogromna Steta i to je Cinjenica koju ne
treba posebno dokazivati!

Ovtenici bi u tom shucaju trebali pokrenuti protuovrhu protiv vise od 30 ovrhovoditelja ¢ime Ce nastati
dodatni, po oviienicitma nepotrebni sudski troskovi, koji ¢e se u konadnici snositi ovrhvoditely, a koji su
ve¢ namiteni. Opravdano se postavlja pitanje da li bi uopée ovrsenici mogli od ovrhovoditelja vratiti
iznos koji ée im biti ispladen na temelju odito nezakonitog rjesenja o ovrsi.

Jednako tako, provedbom, a oéito nezakonitog rjesenja, biti e zasigurno ugroZen postupak
predstecajne nagodbe koji se provodi nad II. oveSenikom Cime e nastati viSestruka Steta vise od 200
ostalih vjerovnika, a koji ée u konaénici biti primorani svoja prava ostvarivati protiv ovdje
ovthovoditelja, bududi isti nezakonito pokusavaju naplatiti ve¢ naplacenu trazbinu.

Ad.3
I konaéno se istice da ovrhovoditelj odgodom ovthe ne bi pretrpio nikakvu stetu, cak Stovise, svi
ovthovoditelji su naplacenti 1 njihova trazbina je prestala prije pokretanja ovog ovrsnog postupka.

Ovshovoditelji su ti koji postupaju nepoéteno i traZze naplatu duga u odnosu na kojeg je
sklopljena predstedajna nagodba, koja je postala pravomocna i temeljem koje su naplaceni, a o
cemu postoje dokazi predani uz Zalbu.

Ujedno, ovrhovoditelji kotiste i zlorabe procesna ovlastenja te su i svoje trazbine prijavili u postupak
predstecajne nagodbe pokrenutom nad ovdje 11. ovidenikom. Navedenim postupanjem cak trostruko
zele naplatiti svoju trazbinu - prvi puta kroz ostvareno namirenje kroz PN drustva Industrogradnja
grupa, drugi puta kroz ovaj ovtSni postupak 1 treéi puta kroz PN IL ovrsenika, a $to je neosnovano!

Temeljem svega navedenog, ovrSenici predlazu da drugostupanyski sud usvo]l ovu Zalbu i
odgodi ovrhu v ovom predmetu sukladno prijedlogu ovrSenika.




