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U   I M E   R E P U B L I K E   H R V A T S K E 

 

R J E Š E N J E 

 

 

 Županijski sud u Osijeku, u vijeću sastavljenom od sudaca toga suda Krunoslave 

Dropulić, kao predsjednika vijeća, Drage Grubeše, kao suca izvjestitelja i člana vijeća i 

Snježane Androš, kao člana vijeća, u jednostavnom postupku stečaja nad imovinom potrošača 

Elizabete Trošelj iz Požege, Bana Josipa Jelačića 82, OIB 65735815164, rješavajući žalbu 

vjerovnika TELE2 d.o.o. Zagreb, Josipa Marohnića 1, OIB 70133616033, zastupanog po 

odvjetniku Hrvoju Sučiću iz Zagreba, protiv rješenja Općinskog suda u Požegi, poslovni broj 

Sp-693/2019-6 od 12. prosinca 2019., u sjednici vijeća održanoj 14. svibnja 2020.,  

 

 

r i j e š i o    j e  

 

 Žalba vjerovnika odbija se kao neosnovana i potvrđuje rješenje Općinskog suda u 

Požegi, poslovni broj Sp-693/2019-6 od 12. prosinca 2019.  

 

 Vjerovniku se ne dosuđuje trošak žalbe.  

 

 

Obrazloženje  

 

 Rješenjem suda prvog stupnja riješeno je:  

 

"I. Otvara se jednostavni postupak stečaja nad imovinom Elizabete Trošelj iz Požege, 

Bana Josipa Jelačića 82, OIB: 65735815164.  

 

II. Zaključuje se jednostavni postupak stečaja nad imovinom potrošača Elizabete Trošelj 

iz Požege, Bana Josipa Jelačića 82, OIB: 65735815164.  

 

III. Oslobađa se Elizabeta Trošelj iz Požege, Bana Josipa Jelačića 82, OIB: 65735815164, 

od ostalih obveza u odnosu na slijedeće osnove za plaćanje i vjerovnike :  

 

- Ovrv-6754/11, Javni bilježnik Milan Glibota, TELE2 d.o.o., OIB : 70133616033, 

glavnica : 1.888,82 kuna, kamata : 2.022,95 kuna, trošak : 1.094,70 kuna; ukupan iznos 

nenaplaćene naknade za provedbu/izvršenje osnova za plaćanje 244,70 kuna." 

 

Ovo rješenje pravovremeno podnesenom žalbom pobija vjerovnik TELE2 d.o.o. zbog svih 

žalbenih razloga iz čl. 353. st. 1. Zakona o parničnom postupku (NN br. 148/11. – pročišćeni 
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tekst, 148/11, 25/13, 89/14, 70/19.) – dalje: ZPP, s prijedlogom da se pobijano rješenje preinači ili 

ukine i predmet vrati prvostupanjskom sudu na ponovni postupak i dosudi trošak žalbe.  

 

Žalba nije osnovana.  

 

Nasuprot žalbenim navodima vjerovnika razlozi pobijanog rješenja nisu u proturječju sa 

sadržajem isprava, pa stoga prvostupanjski sud nije počinio bitnu povredu iz čl. 354. st. 2. toč. 11. 

ZPP. 

 

Prvostupanjski sud je utvrdio da je FINA temeljem čl. 12. Zakona o provedbi ovrhe na 

novčanim sredstvima prestala izvršavati osnovu za plaćanje žalitelja u iznosu od 1.888,82 kn po 

glavnici, da se potrošač nalazi u neprekinutoj blokadi u vremenskom razdoblju duljem od 3 

godine, da potrošač nema imovine koja se može unovčiti kao stečajna masa, zatim da se potrošač 

nije očitovao je li suglasan da se provede jednostavni postupak stečaja potrošača niti dostavio 

popis svoje imovine, te da vjerovnik po objavljenom oglasu nije obavijestio sud o imovini 

potrošača koja bi se mogla unovčiti kao stečajna masa, a niti da je sudu dostavio dokaze o imovini 

koja bi se mogla unovčiti kao stečajna masa.  

 
Na žalbene navode vjerovnika valja odgovoriti da je prvostupanjski sud utvrdio da 

vrijednost imovine potrošača ne prelazi iznos od 10.000,00 kn.  

 

 Vjerovnik ne može isticati prigovor da je potrošač nepošten, jer po Oglasu nije osporio 

popis imovine potrošača, a niti dostavio dokaze da potrošač ima imovine koja bi se mogla 

unovčiti kao stečajna masa. 

 

 Također, na predmnjevu poštenja potrošača ne utječe činjenica što je potrošač kupio 

mobilni uređaj po povlaštenoj cijeni.  

 

 Jednostavni stečaj potrošača je izvanparnični i hitni postupak, a vjerovnik nije 

onemogućen u njegovom sudjelovanju činjenicom što se na e-oglasnoj ploči sudova objavljuje 

oglas iz čl. 79.f. Zakona o stečaju potrošača (NN br. 100/15. 67/18.).  

 

 Stoga, ispravnost rješenja suda prvog stupnja navodima žalbe vjerovnika nije dovedena u 

sumnju (čl. 79.g. st. 1. i 4. ZSP).  

 

 Temeljem čl. 380. toč. 2. ZPP, valjalo je odlučiti kao u izreci odluke.  

 

 

Osijek, 14. svibnja 2020.  

 

 

Izvjestitelj 

Drago Grubeša 

 Predsjednik vijeća 

Krunoslava Dropulić 
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