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Republika Hrvatska
Zupanijski sud u Sisku

Sisak, Trg Ljudevita Posavskog 5

Poslovni broj: GZ Ovr-34712020-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Zupanijski sud u Sisku po sutkinji Alenki LeSi6, kao sucu pojedincu u ovr5nom
predmetu ovrhovoditelja Frendy d.o.o., Komolac, Tenturija 42, OIB 66977869240, protiv
ovr5enika stedajne mase Flamma d.o.o. u stedaju, OIB 2696392302, Pula, Koparska 37, koju
zastupa stedajni upravitelj stedajne mase Damir Majstorovil, a njega Mladen Londar,
odvjetnik u Rijeci, radi ovrhe na nekretnini, odludujuci o Lalbi ovr5enika izjavljenoj protiv
rje5enja Opiinskog suda u Dubrovniku od24. rujna2020., poslovni broj: t7 Ovr-54012017,
25. sijednja 2021.,

rijeSio je

Odbija se kao neosnovana Zalba ovr5enika stedajne mase Flamma d.o.o r.r stedqju
(siijedmk Flamma d.o.o.) i potvrduje se rje5enje Opiinskog suda u Dubrovniku broj: 17 Ovr-
540/2017 od24. rujna2020. u dijelu kojim je odbijen prijedlog ovr5enika za obustavom ovrhe
(u stavku 2. izreke prvostupanjskog rje5enja).

ObrazloLenje

Prvostupanj skim rjeSenj em j e odludeno:

"1. Nastavlja se ovr5ni postupak u ovoj pravnoj stvari.

2. Odblja se ovr5enikov prijedlog za obustavom ovrhe."

Protiv tog rje5enja u stavku 2. izreke pravovremenu Zalbu izjavio je ovrSenik iz
Zalbenih razloga bitne povrede odredbi postupka, nepotpuno ili pogreSno utvrdenog
dinjenidnog stanja i zbog pogresne primjene ovr5nog materijalnog prava, sadrZajno uz
prijedlog da se pobijano rjesenje preinadi i ovrha u ovom predmetu obustavi.

Na Zalbu nije odgovoreno.

Zalba je neosnovana.

U pobijanom rjeSenju ne postoji nitijedna bitna povreda odredbe postupka iz (,lanka
354. stavak 2. Zakona o parnidnom postupku ("Narodne novine", broj: 53/91, 91192,ll2l99,
117103,57111,25113,89114,70119 dalje: ZPP) u vezi sa dl. 21. Ovr5nog zakona ("Narodne



Poslovni broj: GZ Ovr-34712020-2

novine", lI2l12,25l13,93l14, 55116.l3 17, 13tl20 dalje: OZ) koji se prirnlenjuje na odnose
stranaka (prijedlog za provedbu ovrhe je podnesen 3. travnla 2015.g.), niti takve povrede
istide ovr5enik iako se na taj Zalbeni razlog poziva.

Prijedlog za ovrhu je dana 26. svibnja 2017. podnesen prvostupanjskom sudu
temeljem pravomoine presude istor Trgovadkog suda u Splitu. Stalna sluZba u Dubrovniku
suda broj: P-32812011 od 12. rujna 2008.

Doneseno je rje5enje o ovrsi na nekretninama prednika ovr5enika broj: Ovr-54012017-
3 od 16. listopada 2017. i odredena je zabiljelba ovrhe.

Protiv tog rje5enja o ovrsi je prednik ovrSenika uloZio Lalbu, prijedlog za odgodu
ovrhe i prijedlog za delegaciju nadleZnosti. O navedenim Zalbi i prijedlozima niie donesena
odluka, dakle, rjeSenje o ovrsi nije praromoino.

Rje5enjem prvostupanjsko-e suda od 20. sijedn_la 2020. je utvrden prekid postupka, jer
je prednik, sada ovrSenika Flamma d.o.o. u stedaju i brisan je iz registra (rje5enje Trgovadkog
suda u Pazinu Tt-19 14905 -2 od 6 . studenog 2019 .) .

Postupak je preuzeo slijednik. sada ovr5enik kojije podneskom od 21. veljade 2020.
podneskom predloZio obustar,u ovrhe.

Prvostupanjski sud donosi sada pobijano rjeSenje.

Nije sporno da je prednik ovr5enik temeljem kupoprodajnog ugovora koji je zakljudio
s ovrhovoditeljem dana 18. listopada 2007. steicao suvlasni5tvo od2341lt88 dijela zgrade,2
ZKtiielolletaLa, sagradene na kdbr. 7911 k.o. GruZ u naravi poslovni prostor u prizemlju u
povrSini od 233,90 m'? koji se nalazi u zgradl Navedene nekretnine su u zemlji5nim knjigama
jo5 upisane kao vlasni5tvo ovrhovoditelja, ali je ovrhovoditelj dokazao slijed sdecanja, a
nesporno je da je zabiljelbom ovrhe ovrhovoditelj stekao zaloLno pravo na spomoj nekretnini
(dlanak 149. i 151. Stedajnog zakona, "Narodne novine", broj: 71115, l01ll7, dalje: SZ i
dlanak 84. i 132. OZ). Dakle, ovrhovoditelj ima pravo namirenja iz predmetne nekretnine.

Kako je postupak ovrhe u tijeku, o pravima ovrhovoditelja odludivat ie sud koji vodi
stedajni postupak (dlanak 169. stavak 5. SZ).

Dakle, ne dolazi do obustave ovrhe, jer ovrhovoditelj nije obidni vjerovnik, nego
vjerovnik koji ima pravo namireqja.

Kako nije odludeno o Lalbi prednika ovr5enika protiv rjeSenja o ovrsi, niti o drugim
prijedlozima prednika ovrSenika, nije bilo 'zasada mjesta niti dono5enju sada pobijanog
rjeSen ja.

Medutim kako je prvostupanjski sud dao uputu o pravnom lijeku, ovaj sud je o Zalbi
odludio i potvrdio rjeSenje kojim je prijedlog za obustavu ovrhe odbijen, jer se radi o
izvanparnidnom postupku i ovr5enik nije u nepovoljnijem poloZaju, a s obzirom na daljnji
tijek postupka.

Ostali navodi Lalbe ne dovode u sumnju pravilnost prvostupanjskog rjeSenja.
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Po osnovi dlanka 380. stavak l. todka 2. ZPP u vezi dlankom 21. OZ odbijena je Zalba

i prvostupanjsko rje5enje je potvrcleno u pobijanom dijelu.

U nepobijanom dijelu (stavak f . izreke) prvostupanjsko rje5enje nije dirano.

Sisak, 25 . sije(:nja 2021 .

Sutkinja

Alenka LeSi6

Dokument je elektroni6ki potpisan:
ALENKA LESIC

Vrijeme potpisivanja:
2741-2021
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